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1.0 Introduction  

This plan is part of the on-going efforts of the Peconic Estuary Program (PEP), operating from the 
Suffolk County Department Health Services’ Office of Ecology, to improve water quality in the Peconic 
Estuary and its watersheds.  In 2001, the PEP adopted a final Comprehensive Conservation and 
Management Plan (CCMP) that identifies four priority management issues:  control of pathogens, 
nitrogen, toxins, and enhancement of habitat and living resources.  In 2003, Horsley Witten Group 
(HW) completed a regional stormwater assessment and management project for the Peconic Estuary 
Program that focused on developing a regional, storm-event-based, pollutant loading model to help 
prioritize management efforts for four pilot watersheds within the greater Peconic Estuary system 
based on the contributions of pathogens and nitrogen from each watershed.  In 2006, HW completed 
management plans for those four pilot subwatersheds.  The development of this Subwatershed 
Management Plan for the Accabonac Harbor Subwatershed in the Town of East Hampton, along with 
plans for 5 other subwatersheds in the Towns of Southold, Shelter Island, and Southampton, continues 
the work of those initial projects.   
 

1.1 Peconic Estuary Watershed Issues 
The Peconic Estuary is located on the eastern end of Long Island, New York between the North and 
South Forks (see Figure 1-1).  It is one of 28 estuaries in the National Estuary Program (NEP), 
administered by the United States Environmental Protection Agency (USEPA) under Sec. 320 of the 
Clean Water Act to protect and preserve nationally significant estuaries which are threatened by 
pollution, development, or overuse. The Peconic Estuary was accepted into the program as an “estuary 
of national significance” in 1992.  Its waters cover approximately 158,000 acres with 450 miles of 
shoreline and support a wide array of wildlife.  There are several smaller bays recognized throughout the 
greater Peconic Estuary including Flanders Bay, Great Peconic Bay, Shelter Island Sound, Gardiners Bay, 
and Little Peconic Bay.  Bordering this estuary are the towns of East Hampton, Southampton, 
Brookhaven, Riverhead, Southold, and Shelter Island.  The region is popular for vacationing and supports 
a wide variety of both recreational and commercial activities and contains abundant natural resources.  
Boating, swimming and sunbathing are a few of the many recreational activities that draw thousands of 
people to this region.  Fishing and shellfishing are two of the predominant local industries that are 
directly dependent upon the water quality of the estuary.  Economic studies of the overall Peconic 
Estuary region have estimated that those businesses and industries directly tied to the estuary produce 
upwards of $450 million of annual income within the region (PEP CCMP, 2001).  
 
Unfortunately, many of the tidal creeks and harbors within the Peconic Estuary, including Accabonac 
Harbor, are currently not meeting water quality standards and are classified as impaired water bodies.  
Specifically, the shellfishing beds in the Peconic Estuary have been monitored for several decades by the 
New York State Department of Environmental Conservation (NYSDEC) in order to assess the safety of 
these shellfish for consumption.  High levels of coliform bacteria have resulted in the closure, either 
periodic or year-round, of much of the most productive beds in the estuary.  Coliform bacteria, 
specifically fecal coliform (FC), are produced in the intestinal tracts of warm-blooded animals and are 
present in high concentrations in their fecal matter.  FC bacteria are used as an indicator for the 
presence of other, potentially harmful pathogens.  In 2006, a Total Maximum Daily Load (TMDL) for 
pathogens was developed for the impaired waterbodies in the estuary, and in 2007, a TMDL for nitrogen 
was developed.  One of the sources of both pathogen and nitrogen loading to the estuary is from 
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stormwater runoff.  High pathogen and nitrogen loads to the tidal creeks within the estuary are 
problematic and directly affect water quality by causing the following common issues:  
 Reduction in water clarity;  
 Bacteria levels in excess of  acceptable levels for human contact or consumption of shellfish;  
 Overabundance of nitrogen leads to over stimulation of plants and/or algae, resulting in excess plant 

decay and low dissolved oxygen levels during summer months.  The low levels of dissolved oxygen 
threatens aquatic life and can result in fish kills; and 

  Excess algae, plants, and decaying plant material can cause the loss of other plant species (e.g., eel 
grass) that are important to the aquatic ecosystem.  

 
Within the CCMP, non-point source pollution, including stormwater runoff, is designated as the highest 
priority for remedial efforts.  Carefully planned and implemented stormwater management practices 
and strategies can reduce loadings of both bacteria and nitrogen.  These strategies would therefore 
work to help accomplish several of the goals outlined within the Peconic CCMP including reopening 
shellfishing areas, reducing overall nitrogen loading, and decreasing the occurrence of brown tide.  
 

1.2 Purpose of the Plan 
This plan focuses on identifying cost-effective structural and non-structural practices to reduce overall 
pollutant loadings (e.g., bacteria, sediment, nutrients) and runoff volume to Accabonac Harbor.  The 
approach included rapid field assessment for stormwater management throughout the watershed.  The 
stormwater assessment was used to identify likely stormwater pollutant sources as well as areas where 
best management practices (BMPs) could be installed to improve the management and treatment of 
stormwater in the watershed.  Successful implementation of this plan is expected to help reduce 
stormwater runoff pollution; maintain or improve overall water quality conditions, shellfish harvesting 
capacity, eelgrass habitat, and degraded marsh areas. 
 
Caveats 
The following limitations on the information presented in this plan should be considered: 

 While field investigations and stakeholder meetings were conducted, the list of stormwater 
retrofits and restoration opportunities presented here should not be considered exhaustive.   

 Project ranking is intended to inform the implementation process; actual implementation 
frequently occurs as other opportunities arise, and the ranking should not be viewed as an 
absolute sequence for implementation.   

 Where planning level construction costs are provided, these costs are based upon unit cost 
data compiled from various sources and should be used for general planning purposes only and 
comparison between candidate projects. 

 This document is not intended as a compliance plan for the Town of East Hampton’s Municipal 
Separate Storm Sewer System (MS4) permit issued by New York’s State Pollutant Discharge 
Elimination System (SPDES).  Rather, it is intended to provide watershed-wide restoration 
opportunities to be implemented by not only the Town, but by PEP and/or other organizations, 
and private business and homeowners.  
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2.0 Accabonac Harbor 

 
 

This section summarizes baseline information specifically for the Accabonac Harbor Subwatershed, 
including a description of the unique subwatershed characteristics and a summary of existing water 
quality conditions.     

 

2.1 General Subwatershed Characteristics 
The Accabonac subwatershed is located within the Town of East Hampton on the north side of Long 
Island’s South Fork.  This subwatershed is primarily rural‐residential with few commercial properties.  
The topography is extremely flat with little elevation change throughout much of the subwatershed, 
with the exception of a few isolated areas along the subwatershed boundaries.  The subwatershed is 
abutted to the north by Gardiners Bay, to the east by Napeague Bay, Three Mile Harbor watershed to 
the west, and rural and urban areas of East Hampton to the south.  There are two primary arterial 
roadways within the subwatershed:  Springs‐Fireplace Road, which runs north to south; and Old Stone 
Highway, which runs east to west within the subwatershed.   
 

2.2  Land Use and Infrastructure 
The subwatershed includes a small, slightly urbanized downtown area that is comprised of several 
commercial properties including a restaurant, two country markets, and auto/boat repair shops, as well 
as municipal/public buildings such as a high school, fire station, church, library, and meeting hall.  Most 
neighborhoods are made up of low to medium density (one‐quarter to one acre), single‐family 
residential lots and appear to be constructed between the 1960s and 1970s; new construction (less than 
10 years) is minimal.  The southern end of the subwatershed is primarily undeveloped, wooded land.   
There is a significant inter‐tidal, salt marsh zone that borders Accabonac Harbor that is mostly 
undeveloped.  Table 2.1 provides a breakdown of the various land uses in the subwatershed, and a land 
use map is included in Appendix A.  
 

Table 2.1. Land Use Summary 

Land Use 
Percent of 

Subwatershed 
Low Density Residential   24% 
Medium Density Residential   23% 
High Density Residential   0% 
Commercial  0% 
Industrial  0% 
Institutional  1% 
Open Space  14% 
Agricultural  0% 
Vacant  29% 
Transportation  8% 
Utilities  0% 
Waste Handling  0% 
Surface Water  0% 

Subwatershed
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Existing stormwater infrastructure within the watershed generally consists of drainage inlets and 
leaching catchbasins to infiltrate runoff.  However, it appears that many of the leaching catchbasins, 
particularly those within the public rights‐of‐way, are clogged due to high accumulations of sediment 
and organics.  Overall, within the subwatershed, there are only a few drainage outfalls that discharge 
directly into Accabonac Harbor or any of its tributaries. 
 

2.3  Soils and Hydrology 
The soils in the subwatershed are mapped by the USDA Natural Resources Conservation Services as 
Carver and Plymouth sands, Montauk fine sandy loam/loamy sand/silt loam, Plymouth Loamy Sand, 
Dunes, Beaches, and Tidal Marsh, with lesser amounts of Berryland mucky sand, Deerfield sand, Haven 
loam, Riverhead sandy loam, and Wareham loamy sand.  The hydrologic soil group (HSG) indicates the 
infiltrative capacity of the soils, with A indicating high infiltration rates (i.e., sands and gravels) and D 
representing very poorly drained soils.  The subwatershed is mostly compromised of HSG Type A and 
Type C soils.  Much of the Type A soil is found near the center of the subwatershed and extends to the 
south, east of Springs‐Fireplace Road.  The Type C soil zones are located in the northern and western 
residential areas. Table 2.2 provides a breakdown of the soils found in the subwatershed.  A map of the 
soil conditions is provided in Appendix A. 
 
Table 2.2. Summary of Soil Conditions 

Soil HSG  Percent in Subwatershed 
A  31% 
B  2% 
C  59% 
D  8% 

 
 

2.4  Existing Water Quality 
To comply with the Clean Water Act, the NYSDEC compiles a Priority Waterbodies List (PWL).  Accabonac 
Harbor is included under PWL# 1701‐0047 as an impaired waterbody, and in 2006, a TMDL for 
pathogens was developed for this area with urban stormwater runoff identified as a pollutant source, 
along with inputs from forest runoff and waterfowl.  In addition, the NYSDEC has designated Accabonac 
Harbor as “growing area 14” for shellfish, of which portions are closed and/or seasonally closed for 
shellfishing.   
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3.0 Field Assessment of  

 
 
This chapter describes both the methodology used for the watershed assessment and the proposed 
recommendations to help improve the water quality of the Accabonac Harbor Subwatershed.  The 
proposed options range from site‐specific stormwater retrofits to non‐structural control measures.  A 
map showing the restoration opportunities is included as Figure 3.1.      
 

3.1  Assessment Methods 
In April 2011, an initial field reconnaissance was performed in the subwatershed to identify preliminary 
retrofit and restoration sites.  Following the site walk, a “desktop analysis” was performed for those 
preliminary sites, which included using GIS information from the New York State GIS database and the 
Town of East Hampton to identify soils, wetlands, other site constraints, approximate drainage areas, 
and any known stormwater infrastructure.  This information was used to prepare field forms, aerial 
plans, and overall watershed maps to be used in the field to verify site conditions and finalize 
assessments.   
 
The full field reconnaissance was conducted in May 2011.  Field teams used the data collected from the 
preliminary site walk and desktop analysis, as well as information from Town staff, to assess the 
previously identified sites and identify any additional opportunities throughout the subwatershed.  
Restoration opportunities were evaluated using watershed assessment protocols originally developed 
by the Center for Watershed Protection (Kitchell and Schueler, 2004; Wright et al. 2005; and Schueler et. 
al., 2007) and adapted by HW for application on Long Island.  The completed field reconnaissance forms 
can be found in Appendix B.   
 
Stormwater Retrofits   
At each candidate location, the field teams evaluated drainage conditions, identified site constraints, 
and selected stormwater retrofit options with the best reported pollutant removal capability for the 
pollutants of concern (nitrogen, bacteria, and sediments) and have the highest runoff reduction 
potential.  Examples include but are not limited to:  

• Bioretention (or raingardens, where applicable); 
• Infiltration systems;   
• Permeable pavement;  
• Dry swales (linear practices that contain amended soils); 
• Wet swales (linear practices with emergent wet vegetation); and 
• Constructed stormwater wetlands. 

 
Vegetated infiltration and filtering practices have the best bacteria and nitrogen removal potential and 
were recommended where feasible based on soils and estimated groundwater elevations.  In areas of 
high suspected groundwater, wet swales and constructed wetlands were proposed.  In general, all of 
these practices can be adapted as necessary to several different drainage configurations including larger 
open areas, roadside drainage, and parking lots.  Additional information and details on the design of 
each of these practices can be found in the 2010 update of the New York State Stormwater 
Management Design Manual.  In addition, the 2010 Rhode Island Stormwater Design and Installation 

Restoration Opportunities
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Standards Manual is an additional resource for the design and assessment of stormwater management 
practices. 
 
A preliminary ranking process was conducted to determine which of the retrofit design concepts should 
be further refined – the full methodology and results are included in Appendix C.   
 
Neighborhood Assessments 
A rapid watershed assessment of neighborhoods was conducted in the subwatershed to help identify 
and assess a range of non‐structural stormwater practices.  The methodology used was adapted from 
the Upland Subwatershed and Site Reconnaissance (USSR), Residential Source Assessment (Wright et al., 
2004).  This assessment evaluates neighborhood pollution potential and weighs the importance of 
specific sources (e.g., evidence of pet waste, over fertilize lawn, trash and debris) with specific 
management strategies (e.g., pet waste management, car washing) to help target watershed education 
and outreach efforts.  The assessment also evaluates general conditions of the street and drainage 
network to determine the relative importance of street sweeping and catchbasin cleanout as potential 
management priorities.  Neighborhood assessments were conducted to help identify and document if 
the neighborhoods are likely to generate pollutants of concern (e.g., nitrogen, bacteria, sediment), to 
identify the sources common within each neighborhood, and which areas/sources should be targeted 
for watershed stewardship activities.     
 
Hotspot Assessment 
During the rapid watershed assessment, field teams also identified land uses that have the potential to 
contribute a high level of pollutants to the creeks and their tributaries, also known as stormwater hotspots.  
Sites were then identified as candidates for both structural and non‐structural pollution prevention controls.  
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3.2. Stormwater Retrofit Sites 
Multiple sites were identified by project partners and through field assessment as potential stormwater 
improvement opportunities.  These stormwater retrofit opportunities are summarized in Table 3.1.  A 
more detailed description of existing conditions and potential opportunities at these sites is provided 
below. 
 
Table 3.1. Summary of Stormwater Retrofits Sites 

Site ID  Location  Description  Ranking 

AB‐
R1A 

Junction of Louse Point 
and Old Stone Hwy 

Traffic island bioretention area.  Medium 

AB‐
R1B 

Junction of Louse Point 
and Old Stone Hwy 

Wet swale along right‐of‐way (ROW).  High 

AB‐R2 
Unpaved driveways 

along Louse Point Road 
Driveway stabilization. Paved gutter to vegetated 

swale and deep‐sump structure. 
Low 

AB‐
R3A1 

Northern end of Louse 
Point Road 

Path stabilization (e.g., water bars and/or 
revegetation).   

Low 

AB‐
R3A2 

Northern end of Louse 
Point Road 

Parking lot paving or gravel stabilization and 
bioretention area. 

Medium 

AB‐
R3B1 

Louse Point Road Boat 
Launch 

Trash management. Path stabilization (e.g., water 
bars and/or revegetation).  

Low 

AB‐
R3B2 

Louse Point Road Boat 
Launch 

Pavement removal and bioretention area.  Medium 

AB‐
R4A 

Junction of Old Stone 
Hwy and Neck Path 

Traffic island bioretention area.  Medium 

AB‐
R4B 

Junction of Old Stone 
Hwy and Accabonac 

Road. 
Traffic island bioretention area.  Medium 

AB‐
R4C 

Junction of Old Stone 
Hwy and Neck Path 

Constructed wetland in ROW.  High 

AB‐
R4D 

Junction of Accabonac 
Road and Neck Path. 

Paved drainage flumes to reduce erosion.  Low/Medium 

AB‐
R4E 

Old Stone Hwy   Bioswale in ROW.  Medium 

AB‐R5 
Landing Lane Boat Ramp 

& Parking Area 
Parking lot paving or gravel stabilization. Path 

stabilization and revegetation. 
High* 

AB‐R6 
Barnes Country Market 

Parking Lot 
Pavement removal and bioretention area.  

Parking realignment. 
Low 

AB‐
R7A1 

Front of School on School 
Street 

Bioretention area/”Green Street” (northern‐most 
site). 

Medium 

AB‐
R7A2 

Front of School on School 
Street 

Bioretention area/”Green Street.” Pave on‐street 
shoulder parking. 

High 

AB‐
R7B1 

School bus loop on 
School Street 

Bioretention area.   Medium 

AB‐
R7B2 

Front of School on School 
Street 

Bioretention area/”Green Street” (southern‐most 
site). Pave on‐street shoulder parking. 

High/Medium
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Site ID  Location  Description  Ranking 

AB‐
R7C 

Back of School  Rain barrels and educational activities/signage.  Low/Medium 

AB‐
R8A1 

Parsons Street/Springs 
Trail 

Constructed wetland. Educational signage.  High/Medium

AB‐
R8A2 

Parsons Street/Old Stone 
Rd intersection. 

Bioretention area. Educational signage.  High/Medium

AB‐
R8B 

Church at junction of 
Springs‐Fireplace Rd. and 

Old Stone Rd. 
Bioretention area.  High* 

AB‐
R8C1 

Pussy's Pond Park on 
School Street 

Bioretention area.  Educational signage.   High* 

AB‐
R8C2 

Pussy's Pond Park on 
School Street 

Bank stabilization/revegetation.  Water fowl 
management. Educational signage.  

High* 

AB‐
R8D 

Springs General Store  
Pavement removal; bioretention area; and curb 

and gutter installation. 
Low 

AB‐
R8E 

Ashawagh Hall  Bioswale.  Medium 

AB‐
R9A 

Commercial properties at 
Old Stone Hwy and Fort 

Pond Road. 
Pave access road or stabilize with gravel.  Low 

AB‐
R9B 

Commercial properties 
along Old Stone Hwy  

Pave ROW parking (in‐front of businesses) or 
stabilize with gravel. 

Low 

AB‐
R10A 

End of Talmage Farm 
Lane 

Pavement removal. Vegetated swale and 
bioretention area (north side of intersection). 

High 

AB‐
R10B 

End of Talmage Farm 
Lane 

Pavement removal. Vegetated swale and 
bioretention area (south side of intersection). 

High 

AB‐
R11A 

Norfolk Dr & Underwood 
Drive 

Pavement removal; bioretention area.  High/Medium

AB‐
R11B/ 
R11C 

Underwood Drive 
Installation of oil‐grit separators (OGS) and/or 
deep‐sump catchbasins (CB) for pretreatment.  

Install new leaching CB. 
Low 

AB‐
R12 

End of Gerard Point 
Path stabilization with reinforced drainage swale 

and revegetation.   
Low 

AB‐
R13 

Low points southwest 
end of Springs‐Fireplace 

Road 
Bioretention areas and/or tree pits.   Low* 

AB‐
R14A 

Springs Fire Dept.  Bioretention area (front of building).   Low 

AB‐
R14B 

Springs Fire Dept. 
Installation of OGS and/or deep‐sump 

catchbasins for pretreatment. Conversion of 
overflow parking to permeable pavements.  

Low 

AB‐
R15A 

Waters Edge and 
Carriage Lane  

Pavement removal.  Bioretention area.   Low* 
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Site ID  Location  Description  Ranking 

AB‐
R15B 

Waters Edge and 
Carriage Lane  

Pavement removal.  Bioretention area.   Low* 

AB‐
R15C 

Waters Edge and 
Carriage Lane  

Pavement removal and planting area.   Low 

AB‐
R16 

Shipyard Rd  Pavement removal. Bioretention area.    High 

AB‐
R17 

Harrison Ave 
Neighborhood 
Cul‐de‐sacs 

Cul‐de‐sac planter conversion to bioretention 
areas.  

Medium 

AB‐
R18 

Teak Rd Wetland 
Improved peak flow detention with outlet control 
structure retrofit.  Invasive vegetation control.  

High 

*Rankings were adjusted based on the Town’s local areas of concern and priorities 
 
 
Junction of Louse Point Rd and Old Stone Hwy (AB‐R1A/AB‐R1B)  
This retrofit includes regrading the traffic island to take road runoff and constructing a bioretention 
area (or constructed wetland depending on depth to groundwater).  A proposed "doghouse" overflow 
would connect into the existing corrugated metal drain pipe that runs from the existing wetland on the 
east side of the intersection to the wetland/stream on the west side.  In order to capture runoff that 
flows away from the traffic island, a wet swale is proposed with an overflow spillway that discharges to 
the adjacent wetland.  On the southeast side of the intersection, a paved flume into the existing wetland 
would help to reduce roadway ponding.  There is not enough space available for a swale at this location, 
nor enough available head for a catchbasin type structure.  The existing corrugated metal drain pipe at 
this location will likely have to be replaced due to corrosion. 
 
Figure 3.2. Proposed concept for the Junction of Louse Point Rd and Old Stone Hwy (AB‐R1A and B) 

 
Unpaved residential driveways, Louse Point Road (AB‐R2) 
Dirt and gravel driveways for residences at #76, #78, and #80 Louse Point Road are eroding and 
depositing sediment into the roadway.  A conveyance swale (e.g., paved gutter) at the driveways could 
be installed to direct runoff down into a vegetated swale.  The water would overflow into a proposed 
deep‐sump outlet structure and through a small diameter pipe to the west across the roadway.  One 

spillway 
existing wetland 

wet swale 

bioretention 

existing pipe 

doghouse 
overflow 
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possible design constraint at this location is the existing thick vegetation that may need to be thinned in 
some places.  A similar management strategy could be implemented in other areas along Louse Point 
Road, provided there is appropriate space/elevation on the Bay‐side of the road for an outlet pipe. 
 
Figure 3.3. Unpaved residential driveways, Louse Point Road (AB‐R2) 

    
 
 
Northern end of Louse Point Road (AB‐R3A1/AB‐R3A2) 
At Louse Point, there is an eroding footpath that leads west from Louse Point Road.  This traditional path 
should be stabilized without reducing access (AB‐R3A1).  Stabilization measures should include a paved 
flume and riprap splashpad to capture and convey runoff from the road and parking lot.  Water bars 
should be installed on the footpath to redirect drainage off the path and into the vegetated areas in 
such a way as to not limit accessibility.  The northern end of Louse Point Road has eroded significantly 
due to the current between the ocean and bay.  Asphalt is missing, and there is a near vertical slope 
from the end of the road down to the beach.  A portion of the asphalt roadway should be removed back 
to the parking lot without greatly impacting use of the area; the coastal bank should then be stabilized 
and revegetated (AB‐R3A2).  It is also proposed to pave or place washed quartz crushed gravel over the 
existing dirt parking area to reduce sediment load to the estuary.  In addition, there is sufficient space to 
construct a bioretention area for treating runoff from the parking area; however, this should only be 
constructed if regrading and paving were to occur.    
 
Figure 3.4. Proposed retrofits for the northern end of Louse Point Road (AB‐R3A1/AB‐R3A2) 

    
 

erosion 

Regrade/repave road to 
improve drainage flowpaths 

water bars 

flume to rip rap 
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conveyance 
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Louse Point Boat Launch (AB‐R3B1/AB‐R3B2) 
At the Louse Point boat launch, there is an existing sand path/road that leads down to the edge of water 
that is eroding.  The path should be stabilized in a way that does not reduce this traditional access point 
(AB‐R3B1).  A reinforced drainage swale should also be created alongside the paved boat launch.  Due 
to a large amount of trash and debris found around the site, trash cans, a fishing line disposal 
receptacle, and a dog bag dispenser are recommended.  Any fishing nets, traps, and debris along the 
beach should be removed.  The parking area pavement should be swept and maintained at least twice 
annually.  There is also sufficient space to construct a bioretention area for treating runoff from the 
parking area; approximately 1,500 square feet (minimum) of area would be required (AB‐R3B2).  Some 
pavement removal would be necessary to construct such a system.  The southern edge of the parking 
area would be the ideal location for this due to the existing drainage flowpaths.  Due to the popularity of 
this site among various user groups, educational signage would be effective for any of the proposed 
retrofit opportunities. 
 

Regrade existing parking 
lot with washed quartz 
crushed gravel 

Regrading, stabilization 
and revegetation 
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Figure 3.5. Proposed concepts for Louse Point Boat Launch (AB‐R3B1/AB‐R3B2) 

 
 

    
 
 
Junction of Old Stone Hwy, Accabonac Road & Neck Path (AB‐R4A/AB‐R4B/AB‐R4C/AB‐R4D/AB‐R4E) 
Several treatment practices are proposed at this location.  The most feasible and practicable retrofit 
(retrofit A) is a traffic island bioretention retrofit at the intersections of Old Stone Hwy and Neck Path.  
There is currently an existing depression that temporarily collects some road runoff, and a drain inlet 
that manages another portion of road runoff.  An engineered soil mix could replace the existing soil in 
the depression to enhance pollutant removals at this location.  The existing drain inlet could serve as the 
overflow structure for this system if the asphalt berm that surrounds it is removed.  
 
Other areas that can be modified within the right‐of‐way (ROW) to manage additional runoff include the 
following:  B) Construction of a second traffic island bioretention area at the intersection of Old Stone 
Hwy and Accabonac Road.  C) Creating a constructed wetland in the ROW along the southeastern edge 
of the Old Stone Hwy and Neck Path intersection.  There is an asphalt berm around an existing leaching 
catchbasin that should be removed in order to convert the catchbasin to an overflow for the proposed 
wetland.  This catchbasin was not draining (i.e., clogged) at the time of observation.  D) Add paved 
drainage flumes to reduce erosion at an existing roadside wetland at the intersection of Accabonac 
Road and Neck Path.  E) Install paved flumes at the west side of Old Stone Hwy, nearest the intersection, 
to direct runoff from the road into a bioswale with either a new or existing leaching catchbasin as an 
overflow structure.  If using the existing structure, the existing asphalt berm(s) must be removed.   
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path 
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Figure 3.6. Proposed retrofits for the sites at the Junction of Old Stone Hwy, Accabonac Rd & Neck Path 
(AB‐R4A/B, top left; AB‐R4C, top right; AB‐R4D, bottom left, and AB‐R4E, bottom right) 

      
 

    
 
 
Landing Lane Boat Ramp & Parking Area (AB‐R5) 
At the end of Landing Lane, there is a dirt parking lot and boat launching area.  The parking lot is in need 
of regrading to remove rutting that has occurred.  During rain events, the dirt parking area contributes 
sediment to the adjacent estuary.  Recommended restoration alternatives include paving or placement 
of washed quartz gravel to reduce sediment load.  There is also sufficient space to increase the buffer 
between the parking area and the estuary by reducing parking lot size.  An additional 15 feet of buffer 
area along the parking lot perimeter is well within reason given the current layout. 
 
There are two dirt paths that are being used as boat launching areas, despite the presence of a 
designated launching ramp.  Vehicle access should be prevented from these areas and directed to the 
paved boat ramp.  The dirt paths could then be revegetated and stabilized.  The existing parking area 
low‐point/drainage path near the shore should also be stabilized (with coir fabric) to reduce erosion.  
Restoration planting may include salt marsh grasses in any eroding tidal areas.   
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Figure 3.7. Landing Lane Boat Ramp & Parking Area (AB‐R5) 

    
 
 
Barnes Country Markey Parking Lot (AB‐R6) 
Barnes Country Market is located near the intersection of Springs‐Fireplace Road and School Street.  The 
market has a parking lot along School Street that accommodates approximately 12 vehicles.  There is an 
existing leaching catchbasin that drains the majority of the parking area.  Pavement removal and a 
bioretention system are proposed within the existing parking area.  The rim of the existing leaching 
catchbasin could be raised to act as the overflow structure.  Adjustments to the location of the parking 
spaces, as well as the overflow traffic flow, would be necessary to implement such a practice (see field 
sketch in Appendix B); however, loss of available parking spaces is not anticipated and should be 
avoided.    
 
Figure 3.8. Barnes Country Markey Parking Lot (AB‐R6) 

   
 
 
Front of School on School Street (AB‐R7A1/AB‐R7A2/AB‐R7B1/AB‐R7B2) 
There are several opportunities for stormwater retrofits at this location.  Currently, there is only one 
existing drain inlet that collects runoff from much of the impervious area in front of the school, including 
a significant portion of School Street and the paved bus loop.  The proposed retrofit is to manage 
roadway runoff by “Green Street” style bioretention areas.  The existing drain inlet could be used as a 
possible overflow structure for some of the proposed bioretention areas.  There is available space for a 
bioretention area in the ROW just north of the school bus loop.  Two raingarden bump‐outs could be 
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installed at either end of the School Street on‐street parking directly in front of the school.  The 
raingarden bumpouts would not only provide runoff treatment but also better define the designated 
parking area.  Currently, uncontrolled parking in this area has deteriorated the lawn area and has caused 
significant erosion.  Minor ROW regrading on the east side of School Street and addition of a curb would 
be necessary to prevent future erosion.  Minor sidewalk realignment may also be necessary.  A 
bioretention area is also feasible in the school lawn area near the southern bus loop entrance. 
 
Figure 3.9. Proposed bumpout concepts for AB‐R7A and B. 

      
 
 
Back of Springs School (AB‐R7C) 
The existing downspouts from the roof connect into an underground leaching system.  For educational 
purposes, the downspouts should be intercepted, and rain barrels added to collect water to use in the 
school's garden which is located nearby. 
 
Figure 3.10. Back of Springs School (AB‐R7C) 

    
 
 
Parsons Street/Springs Trail (AB‐R8A1/AB‐R8A2) 
There are two opportunities for retrofits at the intersection of Parsons Street and Old Stone Hwy.  The 
first location, nearest Springs Trail/Parson's Blacksmith Shop and adjacent to Pussy’s Pond, includes 
three existing leaching catchbasins along the roadway edge.  If the existing structures were capped and 
paved flumes installed, runoff could be directed to a constructed wetland in the open space south of 
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the structures.  Runoff from large events would overtop the wetland area and discharge into Pussy’s 
Pond.  A high water table is anticipated.  At least 200 square feet of treatment area would be required 
to implement this practice.   
 
The second proposed retrofit is also located at the same intersection but on the opposite side of Parsons 
Street.  A bioretention facility is more appropriate for this site due to its upgradient location.  Runoff 
from Parsons Street and Old Stone Hwy could be directed to this practice.  Both sites have potential as 
good educational locations due to their proximity to nearby historic sites and recreational areas.   
 
Figure 3.11. Proposed retrofit concept for Parsons Street/Springs Trail (AB‐R8A1/AB‐R8A2) 

    
 

 
 
 
Church Parking at the Junction of Springs‐Fireplace Road and Old Stone Hwy (AB‐R8B) 
At the intersection of Fireplace Road and Old Stone Hwy, poor drainage has resulted in ponding at the 
northwest corner of the nearby church parking lot.  Runoff from Fireplace Road is captured either in a 
leaching catchbasin or a paved flume/drain pipe that discharges to a nearby stream channel.  With 
minor drainage adjustments and/or curb installation to redirect runoff, a bioretention area could be 
constructed in the grassed ROW to treat the road runoff and a portion of the parking lot runoff.  The 
existing drainage structure could be modified to serve as the bioretention outlet location.  An existing 
utility pole and decorative trees may limit the amount of available treatment area.  
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Figure 3.12. Proposed retrofit for Church Parking at the Junction of Springs‐Fireplace Road and Old Stone 
Hwy (AB‐R8B) 

    
 
 
Pussy's Pond Park on School Street (AB‐R8C1/AB‐R8C2) 
Lack of drainage infrastructure has caused runoff from School Street to flow into the park area and 
erode the grassed slope.  Significant bank erosion has occurred at the edge of Pussy’s Pond due to the 
unmanaged runoff, and a sediment plume was observed.  Grass swales should be installed along the 
street to direct water into a bioretention area.  There is adequate head to install an overflow inlet, 
underdrains, and an outlet pipe system.  Bank stabilization and revegetation at the water’s edge is 
recommended, which will not only help reduce erosion, but also help with duck and geese management 
at this location.  Educational signs would be effective at this site to explain the purpose of the proposed 
facilities. 
 
Figure 3.13. Proposed concept for Pussy's Pond Park on School Street (AB‐R8C1/AB‐R8C2) 

    
 
 
Springs General Store (AB‐R8D) 
No drainage infrastructure exists at the Springs General Store.  Currently, stormwater flows onto the 
property from Old Stone Hwy and School Street and collects at the western edge of the parking area.  
The facility also includes a large paved parking lot that contributes a significant portion of the runoff 
associated with the 25,000 SF of impervious drainage area.  Ponded water eventually flows over a 
grassed picnic area and into the salt marsh/wetland area that borders the property.  A bioretention area 
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is proposed in a portion of the existing picnic area.  This project may be difficult to implement due to its 
location on private property, the required loss of picnic area, and permitting constraints.   
 
Figure 3.14. Proposed retrofit at Springs General Store (AB‐R8D) 

 
 
 
Ashawagh Hall (AB‐R8E) 
Runoff from the western end of Old Stone Hwy and a portion of Fireplace Road is currently captured in a 
leaching catchbasin structure near the Ashawagh Hall property.  A bioswale system is proposed that 
could be installed in the ROW along Fireplace Road.  The rim of the existing leaching structure could be 
raised and converted to an overflow for the bioswale system.  The Ashawagh Hall would be a good 
location for educational signage explaining any nearby retrofit systems. 
 
Figure 3.15. Ashawagh Hall (AB‐R8E) – Existing ponding (left) and proposed retrofit (right) 

    
 
 
Commercial Properties at Old Stone Hwy & Fort Pond Blvd Intersection (AB‐R9A/AB‐R9B) 
Lack of paving and drainage infrastructure at the commercial properties near the intersection of Old 
Stone Hwy and Fort Pond Blvd is causing erosion and rutting.  There is an access road to several of the 
commercial properties (St Francis Pl) that is only paved for about half of its length.  This access road is 
severely rutted.  The ROW of Old Stone Hwy in front of the commercial properties is also severely 
eroded due to restaurant/beverage store customer parking use.  A possible solution to decrease 
erosion, ponding, and sedimentation is to pave the remainder of the access road and the ROW parking 
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area.  Maintenance to the existing drainage infrastructure in the vicinity is also recommended due to 
poor drainage.  
 
Figure 3.16. Commercial Properties at Old Stone Hwy & Fort Pond Blvd Intersection (AB‐R9A/AB‐R9B) 

      
 
 
End of Talmage Farm Lane (AB‐R10) 
A portion of Springs Fireplace Rd and Talmage Lane drain to two leaching catchbasins on Talmage Lane.  
The road width of Talmage Lane increases from 30’ to about 70’ at the intersection.  Pavement could be 
removed from both intersection corners to maintain a constant 30’ road width.  After pavement 
removal, bioretention areas could be constructed at each corner to treat runoff from Fireplace Road 
and Talmage Lane.  Vegetated swales would be necessary to convey runoff from Talmage Lane to the 
proposed systems.  The rims of the existing leaching structures could be raised and converted as 
overflows for the proposed treatment areas.   
 
Figure 3.17. End of Talmage Farm Lane (AB‐R10) – proposed retrofit (left) and existing conditions (right) 

    
 
 
Underwood Drive (AB‐R11A/AB‐R11B/AB‐R11C) 
Several opportunities exist along Underwood Drive for stormwater retrofits.  Currently, there are 
leaching catchbasins near its intersection with Norfolk Rd and Fireplace Rd.  There is sufficient space in 
the ROW to install a bioretention area at the southern end of Norfolk Road.  The existing leaching 
catchbasin could be converted as the bioretention overflow structure with minor rim elevation 
adjustments.  Pavement removal is also an option at this location.    
 
In order to treat the eastern end of Underwood Drive where it intersects Fireplace Rd, drainage 
structures would have to be installed on both sides of the roadway.  The north side of Underwood Drive 
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currently lacks any drainage infrastructure, and ponding in the roadway is common.  The south side is 
managed by a single leaching catchbasin.  Due to space constraints, the most viable drainage retrofit 
alternative is an oil‐grit separator or deep‐sump catchbasin for pretreatment and a leaching chamber 
for infiltration.   
 
Figure 3.18. Proposed retrofits for Underwood Drive (AB‐R11A, left; AB‐R11B‐C, right) 

    
 
 
End of Gerard Point (AB‐R12) 
Runoff currently flows from the paved roadway and cul‐de‐sac, down the western‐most access paths, 
and into Accabonac Harbor.  The access path and beach area are eroding and contributing sediment to 
the harbor.  In order to prevent future erosion, vehicular and pedestrian access should be restricted 
from the western‐most access path (at a minimum).  A reinforced drainage swale should be constructed 
at this location to direct runoff to a stabilized area.  After restricting access, the swale and path area 
could then be revegetated with native plants.    
 
Figure 3.19. Proposed retrofit for Gerard Point (AB‐R12) on left; existing conditions on right. 

    
 
 
Low points Southwest end of Springs‐Fireplace Road (AB‐R13) 
There are new large leaching catchbasins and curbs along Springs‐Fireplace Road.  If drainage 
improvements along the roadway continue, there could be various opportunities for stormwater 
retrofits that utilize any combination of tree pits, bioretention areas, or vegetated swales for treatment 
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prior to discharge into the leaching structures.  The feasibility of the alternatives depends on the 
topography of the road and available ROW space at each location.  One possible retrofit location is the 
landscaped area between the roadway and sidewalk, north of the intersection of Springs Fireplace Rd 
and Woodbine Ave.  A small bioretention area(s) could be constructed with an overflow system that 
discharges into the newly installed leaching catchbasins.  Any proposed drainage modifications would 
have to be coordinated with the County due to roadway jurisdiction. 
 
Figure 3.20. Low points Southwest end of Springs‐Fireplace Road (AB‐R13) 

    
 
 
Springs Fire Department (AB‐R14A/AB‐R14B) 
At the local Springs Fire Station, there is a large paved parking lot that was observed to only receive 
limited use.  It is expected that the lot reaches maximum capacity during local fire emergencies.  The 
parking lot is outfitted with leaching catchbasin structures at all major low points.  There is a diesel 
storage and truck washing area within the parking lot.  Possible stormwater retrofits may include 
construction of a bioretention area in the grass area in front of the fire station building to treat runoff 
from Fort Pond Blvd and a portion of the driveway area.  Oil‐grit separators or deep‐sump catchbasins 
could be installed near the existing drainage structures to intercept runoff for pretreatment prior to 
infiltration.  It is not anticipated that pavement removal will be a viable alternative for this facility; 
however, conversion of some of the overflow parking areas to permeable pavement could provide 
additional stormwater treatment and a reduction in runoff.  
 
Figure 3.21. Springs Fire Department (AB‐R14A/AB‐R14B) 
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Waters Edge Rd and Carriage Lane (AB‐R15A/AB‐R15B/AB‐R15C) 
Runoff from Waters Edge Road (a private road) and some residential driveways flows north down the 
roadway to the dead‐end/paved cul‐de‐sac area.  The existing paved area is much larger than is required 
for typical residential traffic flow around the cul‐de‐sac.  Thus, the paved area could be reduced 
significantly with little impact to residential property.  A bioretention area could be constructed at the 
northern end of the cul‐de‐sac if pavement removal were to occur.  The bioretention area could either 
overflow into a leaching chamber or into the adjacent woodland.  A circular planting area could be 
installed at the center of the cul‐de‐sac to aesthetics and to improve traffic flow.   
 
Just upgradient of the cul‐de‐sac is an overly wide intersection between Waters Edge Road and Carriage 
Lane; the width of Carriage Lane increases from 30’ to approximately 70’ at the intersection.  Significant 
pavement removal could occur on either side of the Carriage Lane.  There is also adequate space to 
construct a bioretention area along the southern side of the intersection.   
 
Figure 3.22. Waters Edge Rd and Carriage Lane (AB‐R15A, left; AB‐R15B, right) 

    
 
 
Shipyard Road (AB‐16) 
Shipyard Road drains to a boat ramp at the northern end of the street.  There is an existing catchbasin 
on the southeast side of the road near the boat ramp that manages a portion of the road runoff.  The 
remainder bypasses the structure and discharges directly into Accabonac Harbor.   A speed bump could 
be installed near the boat ramp to direct runoff to the southeast side of the road and into a proposed 
bioretention area.  The roadway and shoulder are wide enough to provide ample space for construction 
with some pavement removal.   A vegetated swale along the southeastern side of Shipyard Lane may 
also be necessary to direct runoff to the treatment area.   
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Figure 3.23. Existing conditions at Shipyard Road (AB‐16) in photo on left; proposed concept on right 

    
 
 
Harrison Ave Neighborhood Cul‐de‐sacs (AB‐17) 
In the southern end of the Accabonac subwatershed, there is a series of six dead‐end, private cul‐de‐sac 
roads that branch off Harrison Avenue.  All of these six roads are constructed with a raised landscaped 
island in the center of the cul‐de‐sac.  Stormwater runoff is managed only by leaching catchbasins.  
These landscaped islands could be retrofitted as bioretention areas to provided treatment of 
stormwater prior to discharge into the existing leaching structures.  Depending on the grading of each 
individual street, paved flumes and/or diversionary asphalt berms may be necessary to direct runoff into 
the proposed bioretention areas.  This type of retrofit scenario could be applied to any of the 
neighborhood cul‐de‐sacs providing topography and existing center island vegetation allow.   
 
Figure 3.24. Harrison Ave/Rosemarie’s Lane Neighborhood Cul‐de‐sacs (AB‐17) – proposed retrofit 

    
 
 
Teak Rd Wetland (AB‐18) 
In the northern end of the Accabonac subwatershed, there is an existing wetland/detention basin that 
manages runoff from a nearly 15‐acre drainage area.  The basin had been outfitted with an outlet 
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control structure (OCS) to regulate peak discharge rates, but at the time of inspection (May 2011), it was 
corroded, broken, and failing.  There is a 15‐inch outlet pipe that discharges from the detention basin to 
the salt marsh area, east of Springs Fireplace Road.  The detention basin is currently overgrown with 
phragmites, an invasive species.  A proposed retrofit could include replacing the OCS with a new OCS 
designed to achieve maximum runoff detention and utilization of storage volume, as well as an 
adequate drain time to control the growth of phragmites.  A small permanent pool could be excavated 
near the OCS to improve pollutant settling and limit potential debris clogging of the OCS.  Oil‐grit 
separators and/or deep‐sump catchbasins could be installed throughout the local contributing drainage 
area to provide some additional runoff pretreatment prior to discharge into the basin.   
 
Figure 3.25. Teak Rd Wetland (AB‐18) 

    
 
 

3.3. Neighborhood Assessment  
A summary of general neighborhood conditions is provided below in order to identify which 
neighborhoods are likely to generate pollutants of concern, what the common sources are, and which 
areas/sources should be targeted for subwatershed stewardship activities.  Table 3.2 is a comparative 
summary of each neighborhood, and more detail is provided below.  Pollution source loading is 
determined by the number of observed pollutants.  

 
Table 3.2. Neighborhood Inventory Summary 

Description/ 
Code 

Pollutant 
Loading 

Main Pollutant 
Source  Stewardship Activities 

Underwood and 
Norfolk (AB‐N1) 

Low 
Nutrients from 

leaf litter 
raingardens, maintenance of 

roads/CBs 

Hildreth and Church 
(AB‐N2) 

Low 
Nutrients from 

leaf litter, 
sediment 

raingardens, maintenance of 
roads/CBs 

Fort Pond 
(AB‐N3) 

Low 
Nutrients from 

leaf litter, 
sediment 

raingardens, maintenance of 
roads/CBs 

existing ponding 
on road 

phragmites 

flume
flume 
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Description/ 
Code 

Pollutant 
Loading 

Main Pollutant 
Source  Stewardship Activities 

Barnes Landing (AB‐
N4) 

Low/Medium 
Nutrients from 

leaf litter, 
sediment 

raingardens, pavement reduction 

Talmage (AB‐N5)  Low 
Nutrients from 

leaf litter, 
sediment 

raingardens, pavement reduction 

Sycamore and Hog 
Creek (AB‐N6) 

Low 
Nutrients from 

leaf litter 
raingardens  

Gardiner (AB‐N7)  Low 
Nutrients from 

leaf litter 

raingardens, maintenance of 
roads/CBs, pavement reduction, 

pavement maintenance 

Harrison Ave/ 
Rosemarie’s Lane cul‐

de‐sacs (AB‐N8) 
Low 

Nutrients from 
leaf litter, 
sediment 

raingardens, maintenance of 
roads/CBs, management of erosion at 

mail‐box pull‐offs 
 
 
Underwood and Norfolk (AB‐N1) 
The neighborhood bordered by Underwood and Norfolk Drive is about 50 years old with single family 
detached dwellings.  The roads are paved and are new or in good condition, and there are no sidewalks.  
No cars were parked on the streets during the field observations.  The overall size of the neighborhood 
is about 370 acres, of which about 70% is developed.   A typical lot is approximately ½ of an acre, made 
up of 15% impervious cover, 20% grass, 10% landscaped beds, and 55% forested land.  The majority of 
lawns in the neighborhood do not appear to have permanent irrigation.  At least 80% of the lots have 
low management requirements, while 18% have medium levels, and 2% have high levels.  
Approximately 85% of the driveways are pervious and were mostly clean with minimal sediment runoff.  
About 50% of the lots have swimming pools.  The neighborhood was clean at the time of observation 
without visible pet waste, trash, or illegal dumping. 
 
Stormwater runoff is collected via storm drain inlets, and it appears to be recharged through leaching 
catchbasins.  Examples of proposed retrofits for these locations include retrofit sites AB‐R11A, AB‐R11B, 
and AB‐R11C.  There is an existing detention pond that manages runoff from a nearly 15 acre portion of 
the neighborhood for which a retrofit is proposed (retrofit site AB‐R18). 
 
Opportunities for pollution prevention within the neighborhood include better maintenance of the leaf 
litter on the road via street cleaning and catchbasin cleanouts.  Additionally, raingardens could be 
constructed in yards to help collect stormwater from downspouts, reducing overall runoff volume and 
increasing infiltration.  Almost all downspouts currently drain to grassed or landscaped pervious 
surfaces.  Homeowner education on the proper disposal of swimming pool water could reduce runoff 
high in chemicals.  No obvious septic system issues were observed.   
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Figure 3.26. Typical roadways and forested area within the Underwood Dr / Norfolk Dr Neighborhood  

    
 
 
Hildreth and Church (AB‐N2) 
The neighborhood around Church Lane and Hildreth Place is about 50 years old with single family 
detached dwellings.  The roads are paved and in good condition, and there are no sidewalks.  No cars 
were parked on the streets during the field observations.   Many of the streets in the neighborhood 
dead‐end into small cul‐de‐sacs.  The overall size of the neighborhood is 110 acres, of which 
approximately 90% is developed.   A typical lot is approximately ¼ to ½ of an acre, made up of 15% 
impervious cover, 30% grass, 10% landscaped beds, and 45% forested land.  The majority of lawns in the 
neighborhood do not appear to have permanent irrigation.  Approximately 85% of the lots have low 
management requirements, while 15% have medium levels.  Roughly 95% of the driveways are pervious 
and appeared clean.  About 40% of the lots have swimming pools.  The neighborhood was clean at the 
time of observation without visible pet waste, trash, or illegal dumping.  Stormwater runoff is collected 
via storm drain inlets, and it appears to be recharged through leaching catchbasins.   
 
Pollution prevention within the neighborhood should include better maintenance of the leaf litter on 
the road via street cleaning and catchbasin cleanouts and repair.  Additionally, homeowners could 
effectively reduce runoff by disconnecting downspouts to impervious areas and redirecting them to 
pervious areas of the yard or to raingardens.  Almost all downspouts drain to grassed or landscaped 
pervious surfaces.  Homeowner education on the proper disposal of swimming pool water could reduce 
runoff high in chemicals.  No obvious septic system issues were observed.  
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Figure 3.27. Typical lots within the Hildreth Pl / Church Ln Neighborhood  

    
 
 
Fort Pond (AB‐N3) 
The neighborhood up Fort Pond Blvd is about 30 to 40 years old with single family detached dwellings.  
The roads are paved and are generally in good condition with some potholes; there are no sidewalks.  
No cars were parked on the streets during the field observations.  The overall size of the neighborhood 
is about 125 acres, of which approximately 80% is developed.  A typical lot is approximately ¼ to ½ of an 
acre, made up of 30% impervious cover, 25% grass, 10% landscaped beds, and 35% forested land.  The 
majority of lawns in the neighborhood do not appear to have permanent irrigation.  Approximately 85% 
of the lots have low management requirements, while 15% have medium levels.  Roughly 95% of the 
driveways are pervious, and they appeared clean.  About 25% of the lots have swimming pools.  
Stormwater runoff is collected via storm drain inlets, and it appears to be recharged through leaching 
catchbasins.  The drain inlets were completely clogged during the field observations, creating ponding in 
the roads.   
 
Pollution prevention within the neighborhood should include better maintenance of the leaf litter on 
the road via street cleaning and catchbasin cleanouts and repair.  Additionally, raingardens could be 
constructed in yards to help collect stormwater from downspouts and increase infiltration.  Almost all 
downspouts drain to grassed or landscaped pervious surfaces.  No obvious septic system issues were 
observed.  
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Figure 3.28. Typical lots within Fort Pond Blvd Neighborhood  

    
 
 
Barnes Landing (AB‐N4) 
The Barnes Landing neighborhood along Winding Way is about 50 years old with single family detached 
dwellings.  There was some remodeling occurring on lots at the time of the field observations.  The wide 
roads appear newly paved.  There is one cul‐de‐sac in the neighborhood and no sidewalks.  No cars were 
parked on the streets during the field observations.  The overall size of the neighborhood is 130 acres, of 
which approximately 60% is developed.   A typical lot is approximately ½ to 1 acre, made up of 10% 
impervious cover, 55% grass, 5% landscaped beds, and 30% forested land.  Only 5% of lawns in the 
neighborhood appear to have permanent irrigation and high management requirements (e.g., fertilizers 
and pesticides), while the remaining are mostly low maintenance lawns.  Roughly 95% of the driveways 
are pervious, and they appeared clean.  The neighborhood was clean at the time of observation without 
visible pet waste, trash, or illegal dumping.  There were no visible drain inlets in the neighborhood. 
 
Pollution prevention within the neighborhood should include better maintenance of the leaf litter on 
the road via street cleaning.  A reduction in pavement along the roads and at intersections would 
decrease impervious surface and make room for swales and bioretention areas that could help treat 
stormwater runoff.  Examples of applicable retrofit sites in the neighborhood include AB‐R15A, AB‐R15B, 
and AB‐R15C.  Additionally, raingardens could be constructed in yards to help collect stormwater from 
downspouts and increase infiltration.  Covering stockpiled materials during remodeling or landscaping 
projects would help reduce sediment and trash accumulation.  Sediment traps at the end of unpaved 
driveways will also help reduce erosion.  No obvious septic system issues were observed. 
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Figure 3.29. Typical roadways and lots within the Barnes Landing Neighborhood.  Notice the 
sedimentation in the roadway(s) due to eroding driveways.   

    
 

    
 

 
 
 
Talmage (AB‐N5) 
The neighborhood along Talmage Farm Lane is about 30 to 40 years old with single family detached 
dwellings.  The wide roads are paved, some more recently than others, and are generally in good 
condition.  There are a few cul‐de‐sacs in the neighborhood, but no sidewalks.  No cars were parked on 
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the streets during the field observations.  The overall size of the neighborhood is 100 acres, of which 
approximately 60% is developed.  A typical lot is over an acre, made up of 10% impervious cover, 25% 
grass, 10% landscaped beds, and 65% forested land.  Only 5% of lawns in the neighborhood appear to 
have permanent irrigation and high management requirements (e.g., fertilizers and pesticides), while 
the remaining are mostly low maintenance lawns.  Roughly 95% of the driveways are pervious, and they 
appeared clean.  Almost all (~95%) of the lots have swimming pools.  The neighborhood was clean at the 
time of observation without visible pet waste, trash, or illegal dumping.  Stormwater runoff is collected 
via storm drain inlets, and it appears to be recharged through leaching catchbasins.  Examples of 
proposed retrofits for these locations include retrofit sites AB‐R10A and AB‐R10B.   
 
Pollution prevention within the neighborhood should include continued maintenance of the leaf litter 
on the road via street cleaning, catchbasin cleanouts and repair and maintenance.  A reduction in 
pavement along the roads and at intersections would decrease impervious surface and make room for 
swales and bioretention areas that could help treat stormwater runoff.  Additionally, raingardens could 
be constructed in yards to help collect stormwater from downspouts and increase infiltration.  Almost all 
downspouts drain to grassed or landscaped pervious surfaces.  Homeowner education on the proper 
disposal of swimming pool water could reduce runoff high in chemicals.  No obvious septic system issues 
were observed. 
 
Figure 3.30. Typical roadways and lots within the Talmage Farm Ln Neighborhood.   

    
 
 
Sycamore and Hog Creek (AB‐N6) 
The neighborhood between Sycamore Drive and Hog Creek Road is about 30 to 40 years old with single 
family detached dwellings.  The roads are paved and are in good condition; there are no sidewalks.  No 
cars were parked on the streets during the field observations.  The overall size of the neighborhood is 
100 acres, of which approximately 70% is developed.   A typical lot is approximately ¼ to ½ of an acre, 
made up of 20% impervious cover, 50% grass, 10% landscaped beds, and 20% forested land.  The 
majority of lawns in the neighborhood appeared to be low maintenance, having no permanent irrigation 
and using little to no fertilizers and pesticides.  Roughly 95% of the driveways are pervious, and they 
appeared clean.  About half of the lots have swimming pools.  The neighborhood was clean at the time 
of observation without visible pet waste, trash, or illegal dumping.  There were no visible drain inlets in 
the neighborhood. 
 
Pollution prevention within the neighborhood should include better maintenance of the leaf litter on 
the road via street cleaning.  Additionally, raingardens could be constructed in yards to help collect 
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stormwater from downspouts and increase infiltration.  At a minimum, installation of basin drainage 
infrastructure is recommended.  Homeowner education on the proper disposal of swimming pool water 
could reduce runoff high in chemicals.  No obvious septic system issues were observed. 
 
Figure 3.31. Typical lots within the Sycamore Dr and Hog Creek Rd Neighborhood.   

    
 
 
Gardiner (AB‐N7) 
The neighborhood along Gardiner Ave is about 30 to 50 years old with single family detached dwellings.  
Gardiner Ave is paved and in good condition.  Almost every other road in the neighborhood has old, 
broken pavement or is made of gravel and dirt, and they each end in small cul‐de‐sacs with no 
sidewalks.  No cars were parked on the streets during the field observations.  The overall size of the 
neighborhood is 230 acres, of which approximately 70% is developed.  A typical lot is approximately ¼ of 
an acre, made up of 20% impervious cover, 50% grass, 10% landscaped beds, and 20% forested land.  
The majority of lawns in the neighborhood appeared to be low maintenance, having no permanent 
irrigation and using little to no fertilizers and pesticides.  Roughly 95% of the driveways are pervious, and 
they appeared clean.  Very few of the lots (~10%) have swimming pools.  Stormwater runoff is collected 
via storm drain inlets, and it appears to be recharged through leaching catchbasins.  The drain inlets 
were completely clogged during the field observations, creating ponding in the roads.   
 
Pollution prevention within the neighborhood should include continued maintenance of the leaf litter 
on the road via street cleaning, catchbasin cleanouts, repair, and maintenance.  Leaching catchbasins in 
the gravel and dirt cul‐de‐sac roads have rutting around them; these areas should be paved.  In general, 
the cul‐de‐sacs should be turned into straight spurs to reduce the impervious surface and the extra 
pervious areas should be utilized for vegetated swales.  Additionally, raingardens could be constructed 
in yards to help collect stormwater from downspouts and increase infiltration.  Almost all downspouts 
drain to grassed or landscaped pervious surfaces.  No obvious septic system issues were observed. 
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Figure 3.32. Typical roadways and lots within the Gardiner Ave Neighborhood.  Notice the unpaved roads 
and the rutting around the existing drainage structures.    

    
 

    
 
 
Harrison Ave/Rosemarie’s Lane Cul‐de‐sacs (AB‐N8) 
The neighborhood of Harrison Ave, Rosemarie’s Lane, Renee’s Way, and Bonac Wood Lane is about 40 
to 50 years old with single family detached dwellings.  Every road in the neighborhood ends in a cul‐de‐
sac, and the pavement is in good condition.  There are no sidewalks.  No cars were parked on the streets 
during the field observations.  The overall size of the neighborhood is about 100 acres, of which 
approximately 50% is developed.  A typical lot is larger than an acre, made up of 15% impervious cover, 
30% grass, 10% landscaped beds, and 45% forested land.  The majority of lawns in the neighborhood do 
not appear to have permanent irrigation.   Approximately 75% of the lots have low management 
requirements, 20% have medium levels, and 5% have high management requirements.  Roughly 95% of 
the driveways are pervious, and they appeared clean.  About half of the lots have swimming pools.  The 
neighborhood was clean at the time of observation without visible pet waste, trash, or illegal dumping. 
 
Stormwater runoff is collected via storm drain inlets, and it appears to be recharged through leaching 
catchbasins.  Currently, the cul‐de‐sacs are designed with raised, landscaped center islands.  These 
islands are ideal locations for bioretention system retrofits provided the road grading allows.   An 
example of an applicable retrofit site for the cul‐de‐sac islands is AB‐R17.   
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Pollution prevention within the neighborhood should include continued maintenance of the leaf litter 
on the road via street cleaning, catchbasin cleanouts and repair and maintenance.  Erosion management 
should occur in the mailbox pull‐off areas at the entrance to the roads.  Additionally, raingardens could 
be constructed in yards to help collect stormwater from downspouts and increase infiltration.  Almost all 
downspouts drain to grassed or landscaped pervious surfaces.  Homeowner education on the proper 
disposal of swimming pool water could reduce runoff high in chemicals.  No obvious septic system issues 
were observed. 
 
Figure 3.33. Typical roadways and lots within the Harrison Ave Neighborhood.  Notice the example of a 
well‐functioning sediment trap/gutter at the end of an unpaved driveway.    

    
 
 

3.4. Stormwater Hotspot Inventory 
A stormwater “hotspot” is a land use that may generate a greater amount of pollutant loads than other 
land uses.  A general summary of hotspot locations and conditions is provided below only to identify 
possible opportunities for improvement and collaboration rather than regulatory enforcement.  These 
are general observations only.  Table 3.3 is a comparative summary of each hotspot.   
 
Table 3.3. Hotspot Inventory Summary 

Project ID/ Site Name  Description of Recommended Actions  Ranking 
AB‐HS1 / Auto Repair  Install oil‐grit separator at garage entrance  Medium 
AB‐HS2 / Auto Marine 

Services 
 

Install oil‐grit separator at garage entrance and at 
vehicle washing station.  Cover stockpiled soils at end of 

St. Francis Place. 
Medium 

AB‐HS5 / School bus 
parking & washing 

station 
 

Vehicle cleaning supplies and chemicals are stored 
outdoors and uncovered.  Provide a storage container or 

shed to prevent spills.  Install oil‐grit separators for 
vehicle wash water pretreatment. 

Medium 

AB‐HS6 / Commercial 
Marine Business 

Provide oil/fuel containment.  Construct a boat washing 
area with an oil‐grit separator for pretreatment. 
Recommended trash/material management. 

Low 

AB‐HS7 / Commercial Site 
Recommended trash/material management.  Repaving 

and installation of drainage infrastructure. 
Low 

AB‐HS8 / Dog Park  Provide trash cans for pet waste management.  Medium 
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Auto Repair (AB‐HS1) 
No oil containment or catchment practices were observed at the garage.  Any fluid spills will drain away 
from the garage and into existing leaching catchbasins near the perimeter of the site.  A trench drain is 
proposed at the entrance to the garage that discharges to an oil‐grit separator.  There is very little open 
space available at this property. 
 
Figure 3.34. Auto Repair ‐ proposed trench drain and existing drainage structures 

    
 
 
Auto & Marine Services (AB‐HS2) 
No oil containment or catchment practices were observed at the garage.  Any fluid spills will drain away 
from the garage and into existing leaching catchbasins located in the center of the paved parking 
area(s).  Trench drains are proposed at the entrance(s) to the garage that discharge to oil‐grit separators 
in order to collect any spilled materials.  Vehicle washing activities were observed and water was 
draining directly to an apparent leaching catchbasin.  Vehicle wash water should be pretreated in an oil‐
grit separator.  As mentioned in the retrofit assessment of this report, the dirt access road for this 
facility should be regraded, paved to prevent erosion, and drainage infrastructure installed.  
 
Figure 3.35. Auto & Marine Services 

     
 

trench drain 
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School Bus Parking & Washing Station (AB‐HS5) 
On Old Stone Hwy, near the public school facilities, there is a school bus parking lot where vehicle 
cleaning supplies and chemicals are stored outdoors and uncovered.  A storage container or shed is 
recommended to prevent chemical spills.  A vehicle wash down area and oil‐grit separator are also 
recommended for pretreatment of any wash water generated at the site.  The parking lot is outfitted 
with several leaching catchbasins where all wash water currently drains.   
 
Figure 3.36. School bus parking lot and cleaning supply storage area  

    
 
 
Commercial Marine Business (AB‐HS6) 
At the marine maintenance facility, there are various stockpiled materials located throughout the site; 
trash and materials management is recommended.  All oils, fuels, and cleaning supplies should be stored 
in contained areas.  A designated boat washing area with an oil‐grit separator for wash water 
pretreatment is recommended.  Paving of the dirt drive would decrease potential offsite sediment load.  
 
Figure 3.37. Commercial Marine Business ‐ unpaved driveways and stockpile areas 

    
 
 
Commercial Site (AB‐HS7) 
At this commercial site, there are various stockpiled materials located throughout the site; trash and 
materials management is recommended.  Repaving of the driveway and parking areas is recommended 
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to decrease potential offsite sediment load.  Redirection of roof downspouts to pervious areas is 
suggested.  
 
Figure 3.38. Commercial site deteriorated driveways and stockpile areas.  Notice the poor site drainage 
and the roof downspouts that discharge to pavement 

    
 
 
Dog Park (AB‐HS8) 
This Dog Park is a large, maintained park that is a popular location for hiking and dog walking.  There is 
a dog‐bag dispenser onsite, but no trash cans for waste disposal were observed.  Trash cans and 
regular waste removal is suggested at the entrance and throughout the park in key locations.      
 
Figure 3.39. Dog Park entrance 
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4.0 Concept Designs  

 

 

This section provides concept designs for the top‐ranked retrofits identified in Section 3 and Appendix C.  
These concepts are planning‐level designs that use the estimated drainage area, impervious cover, and 
proposed practice design criteria to identify the size, pollutant removal effectiveness, and estimated 
costs for each retrofit.  In addition, necessary next steps are identified.  The purpose of the concept 
designs is to provide sufficient level of detail to be used in grant applications for funding the full 
implementation of the proposed retrofits.  The concepts were provided in fact sheet formatting so that 
they can be used as stand‐alone documents as needed.  Design criteria and pollutant removal 
assumptions were based on information in the New York State Stormwater Management Design Manual 
(2010 update), as well as the Rhode Island Stormwater Installation and Design Standards Manual (2010).          
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Site Description 
The Louse Point Boat Launch is located on the 
southern peninsula that separates Napeague 
Bay from Accabonac Harbor.  It is less than one‐
quarter mile south of Louse Point.  The boat 
launch provides water access to Accabonac 
Harbor.  There is a paved parking area that 
serves the boat launch located on Louse Point 
Road.  In addition, there is a dirt path that leads 
from the parking area to the beach.  This path 
appears to be frequently traveled by vehicles, 
despite the fact that the boat launch ramp is 
wider and paved.  The site currently lacks 
stormwater management so erosion problems 
are of particular concern.  Dumping of trash and 
stockpiling of old fishing equipment is also of 
concern at this location.   
 
Proposed Concepts 
Two projects have been indentified at the Louse 
Point Boat Launch that can help to reduce 
sedimentation and pollution from stormwater 
runoff.  AB‐R3B1 includes improving two 
eroding channels that collect runoff from the 
parking area and direct it to the beach.  The first 
is an eroding path that leads west from the 
parking area to the beach.  The path currently 
receives a combination of foot traffic, vehicle 
traffic, and stormwater flows from Louse Point 
Road and the majority of the paved parking 
area.  Erosion can be reduced through the 
installation of water bars to help to redirect 
drainage off of the path and into the vegetated 
shoulder areas.  This can be done in such a way 
as to not limit accessibility to the beach.   
 
The second erosion gully has formed along the 
northern edge of the boat launch ramp.  This 
erosion gully could be converted into a formal 
drainage swale and stabilized with vegetation 
and a turf reinforcement mat.   
 

Because this site is frequented by a variety of 
users, it may serve as a great location for public 
education and signage.  Educational topics may 
include stormwater, proper refueling strategies, 
and waste management.  At the time of 
observation (May 2011), trash was observed 
near the parking area and along the beach, 
including stockpiling of old fishing equipment.  
Defunct fishing nets can be environmental 
hazards for birds, fish, and other aquatic 
species.  Additional proposed site amenities 
may include trash cans, a fishing line disposal 
receptacle, and a dog‐waste bag dispenser.   
 
Retrofit AB‐R3B2 targets runoff treatment from 
Louse Point Road and the paved boat launch 
parking area.  A bioretention area is proposed 
along the southern perimeter of the parking lot.  
Some pavement removal would be necessary to 
construct such a system.  The existing drainage 
flowpaths make the bioretention area capable 
of capturing runoff from nearly the entire paved 
drainage area.   
 
Practice Sizing/Design Considerations 
The path/swale conveyance structures should 
be designed to accommodate peak flowrates 
for up to the 10‐year storm.  The bioretention 
area should be sized to treat the water quality 
volume.  This equates to approximately 1,110 
SF of required treatment area, all of which is 
available at this location if some pavement 
removal takes place.  The sandy soils here 
provide the option of designing the 
bioretention as an infiltrating system with no 
underdrains.  Any additional runoff from larger 
storm events will bypass through an overflow 
structure and discharge to a stabilized outfall.  
In order to reduce the sediment load to the 
proposed site features, the parking area and 
roadway should be swept and maintained at 
least twice annually.

AB‐R3B. Louse Point Boat Launch — Drainage 

Improvements; Erosion Control; Trash Management 
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Pollutant Removal 
Bioretention areas are expected to remove 90% TSS; 30% TP; 55% TN; and 70% bacteria (RI Manual, 
2010), assuming the full design treatment volume can be provided.  The proposed drainage 
improvements and paving operations will also help to reduce TSS and TP loading to Accabonac Harbor.  
 
Project costs 
The construction of Site AB‐R3B, including the bioretention area, path stabilization, swale, water bars, 
signage, disposal structures, etc., is expected to cost approximately $62,400.  This includes an estimated 
10% fee for final engineering design and permitting and a 20% contingency.  Long‐term operation and 
maintenance costs are likely to be in the range of 3%‐5% of the construction costs, or $1,500 to $2,500, 
annually. 
 
Next steps 

• Conduct a local beach cleanup event; 
• Complete a topographic survey; 
• Map existing utilities; and 
• Map existing resource area boundaries and buffers. 

 

 
Existing Conditions and Proposed Concept Sketch 

 
 

Site ID 
Drainage 
Area (ac) 

% 
Impervious

Design 
Treatment 
Volume (cf)*

Practice Area 
Required (sf)* 

Practice Area 
Available (sf)* 

AB‐R3B1  0.73  34  1,135  N/A  N/A 
AB‐R3B2  0.34  84  1,200  1,110  1,110 

*Design Water Quality Volume: WQv (cf) = (1.2”)(Rv)(A)/12;  where Rv = 0.05+0.009(I), A = drainage area (sf), I = 
percent impervious cover (per NY State Stormwater Design Manual, 2010). 
*Practice Area Required is calculated based on practice‐specific design assumptions. 
*Practice Area Available is estimated from available mapping. Actual practice area may be adjusted as needed 
during pre‐construction.  
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Site Description 
Landing Lane is located along the southern 
perimeter of Accabonac Harbor.  At the end of 
Landing Lane, there is a one‐third acre dirt 
parking lot and boat launch.  During rain events, 
sediment‐laden runoff from the dirt parking 
area flows unmanaged to the harbor, creating 
erosion gullies along the way.  The parking lot is 
in need of regrading and resurfacing to reduce 
rut and pothole formation.  Despite the 
presence of a wide, paved boat ramp, there are 
two dirt paths that are frequented by vehicles, 
possibly for boat launching.  The 
parking/vehicle turn‐around area is likely 
oversized for the level of use that it receives.  
Town officials have reported that Landing Lane 
is used less often than other boat launches in 
the vicinity.  The site currently lacks stormwater 
management so erosion and sediment 
deposition is of particular concern.   
 
Proposed Concepts 
In order to reduce erosion and rutting of the 
parking lot and sedimentation in Accabonac 
Harbor, the parking/vehicle turn‐around area 
should be regraded and paved or resurfaced 
with washed, crushed quartz gravel.  The 
15,000 sf oversized lot also provides sufficient 
space to increase the buffer between the 
parking area and the shoreline.  An additional 
15 feet of buffer area along the parking lot 
perimeter is proposed, leaving an approximate 
50‐foot turning radius for vehicles with boat 
trailers.  Transportation standards require a 50‐
foot turning radius for motor homes when 
outfitted with boat trailers.   
 
Vehicle access should be prevented from the 
two dirt launching areas that have formed, 
possibly with boulders or other barrier 
structures.  The dirt paths could then be 
revegetated to help with stabilization.  
Restoration plantings in tidal areas should 

include native salt marsh grasses.  This site may 
provide opportunities for public education 
about a stormwater, proper refueling 
strategies, and waste management. 
 
Practice Sizing/Design Considerations 
No formal treatment strategies that require 
sizing are proposed at this location, primarily 
due to the presence of a high groundwater 
table.  However, by simply providing a larger 
buffer between the parking lot and shoreline, 
natural stormwater treatment can occur 
through buffer vegetation and infiltration.  The 
15’ wide buffer will create up to an additional 
5,000 SF of vegetated area at the boat launch 
facility.  In order to further reduce the sediment 
load the parking area, if paved, and roadway 
should be swept and maintained at least twice 
annually.   
 
Pollutant Removal 
The proposed revegetation and paving 
operations will also help to reduce TSS and TP 
loading to Accabonac Harbor.  
 
Project costs 
The construction of Site AB‐R5, including 
stabilization with gravel, buffer plantings, 
signage, and erosion and sediment control,  is 
expected to cost approximately $50,700.  This 
includes an estimated 10% fee for final 
engineering design and permitting and a 20% 
contingency.  Long‐term operation and 
maintenance costs are likely to be about 5% of 
the construction costs, or $2,000, annually. 
 
Next steps 

• Complete a topographic survey; 
• Map existing utilities; and 
• Map existing resource area boundaries 

and buffers.

AB‐R5. Landing Lane Boat Launch — Erosion Control; 

Buffer Creation & Revegetation 
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Existing Conditions and Proposed Concept Sketch 

    

 
 
 
 

Site ID 
Drainage 
Area (ac) 

% 
Impervious

Design 
Treatment 
Volume (cf)*

Practice Area 
Required (sf)* 

Practice Area 
Available (sf)* 

AB‐R5  0.43  13  374  N/A  N/A 
*Design Water Quality Volume: WQv (cf) = (1.2”)(Rv)(A)/12;  where Rv = 0.05+0.009(I), A = drainage area (sf), I = 
percent impervious cover (per NY State Stormwater Design Manual, 2010). 
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Site Description 
Springs Community Presbyterian Church is 
located on Old Stone Highway, at the 
intersection with Springs‐Fireplace Road.  The 
church property includes a one‐quarter acre 
paved parking lot that drains to its 
northernmost corner.  This facility lacks formal 
drainage infrastructure resulting in temporary 
runoff ponding in the parking lot.  The main 
area of concern also accepts runoff from Old 
Stone Highway and Springs‐Fireplace Road due 
to inadequate roadway drainage infrastructure.  
When the ponding depth exceeds the elevation 
of the surrounding lawn areas, stormwater will 
flow overland to the adjacent tidal tributary to 
Accabonac Harbor.        
 
Proposed Concepts 
The proposed retrofit at this location includes 
the construction of a bioretention system at the 
vegetated island between Springs‐Fireplace 
Road and the Church parking lot.  In order to 
capture and treat runoff from the entire 
drainage area, the practice may have to be 
partially located within the right‐of‐way and 
partially within private property, requiring an 
easement.  The retrofit would include the 
installation of at least two paved drainage 
flumes to pickup runoff from the roadways and 
the parking lot.     
 
There is currently an existing paved flume and 
leaching catchbasin that captures a portion of 
the runoff from Springs‐Fireplace Road.  The 
existing paved flume would be removed to 
prevent bypass of the proposed system.  The 
catchbasin frame and grate could be elevated 
to serve as the overflow for the bioretention 
system if a new outlet pipe is installed.  
 
This retrofit site also presents an opportunity 
for impervious surface removal.  The church 
parking lot has no parking stall striping and 

lacks formal driving lanes.  The large expanse of 
pavement could be reduced through the 
installation of vegetated traffic islands.  This 
could be completed in a way that better defines 
the parking and travel lanes but limits any 
reduction in parking spaces.   
 
Practice Sizing/Design Considerations 
The conveyance structures should be designed 
to accommodate peak flowrates for at least the 
10‐year storm.  The bioretention area should be 
sized to treat water quality volume from the 
contributing impervious surface.  This equates 
to approximately 1,620 SF of required 
treatment area.  The available surface area at 
this location is about 960 SF but could possibly 
be enlarged through pavement removal.  Any 
amount of pavement removal would also 
decrease the amount of required treatment 
area.  Additional design considerations include 
possible relocation of an existing utility pole and 
guy wire and removal of one or two decorative 
trees that may be impacted by the proposed 
site improvements.  
 
Pollutant Removal 
Bioretention areas are expected to remove 90% 
TSS; 30% TP; 55% TN; and 70% bacteria (RI 
Manual, 2010).  This assumes the full design 
treatment volume can be provided.   
 
Project costs 
The construction of Site AB‐R8B, including the 
bioretention area, paved flumes, pavement 
removal, erosion and sediment control, etc., is 
expected to cost approximately $74,600.  This 
includes an estimated 10% fee for final 
engineering design and permitting and a 20% 
contingency.  Long‐term operation and 
maintenance costs are likely to be in the range 
of 3%‐5% of the construction costs, or $1,800 to 
$3,000, annually. 
 

AB‐R8B. Right‐of‐way at Springs Community 
Presbyterian Church — Bioretention Area 
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Next steps 
• Solicit interest from the church property owner; 
• Complete a topographic survey and map existing utilities; and 
• Map existing resource area boundaries and buffers. 

 

 
Proposed Concept Sketch 

    
 

 

Site ID 
Drainage 
Area (ac) 

% 
Impervious

Design 
Treatment 
Volume (cf)*

Practice Area 
Required (sf)* 

Practice Area 
Available (sf)* 

AB‐R8B  0.47  89  1,750  1,615  960 
*Design Water Quality Volume: WQv (cf) = (1.2”)(Rv)(A)/12;  where Rv = 0.05+0.009(I), A = drainage area (sf), I = 
percent impervious cover (per NY State Stormwater Design Manual, 2010). 
*Practice Area Required is calculated based on practice‐specific design assumptions. 
*Practice Area Available is estimated from available mapping. Actual practice area may be adjusted as needed 
during pre‐construction.  
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Site Description 
Pussy’s Pond Park is located on School Street 
near the Springs town center.  It is an 
established location for residents to sit, enjoy 
the view of the pond, and feed the ducks and 
geese that inhabit the pond.  Unfortunately, the 
lack of drainage infrastructure along School 
Street has contributed to lawn deterioration in 
the park and bank erosion along the pond 
shoreline.  Stormwater currently flows north on 
School Street along the dirt shoulder, then 
through the park, before finally reaching the 
pond.  An erosion gully and headcut has formed 
at the shoreline which is slowly migrating into 
the park.  At the time of observation (May 
2011), a sediment plume was observed in the 
pond at the erosion gully location.  The 
stormwater flows likely carry other pollutants 
such as metals, oils, and bacteria directly into 
the pond.     
 
Proposed Concepts 
Two projects have been indentified at Pussy’s 
Pond that can help to reduce erosion, 
sedimentation, and pollution from unmanaged 
runoff.  Retrofit AB‐R8C1 targets stormwater 
treatment through the installation of a 
bioretention area in the upgradient region of 
the park, adjacent to School Street.  Runoff 
would be collected from the road shoulder 
either in shallow drainage inlets or vegetated 
swales, which would direct stormwater into the 
proposed bioretention area.  The bioretention 
area would be planted with an array of 
flowering species to enhance the overall park 
appearance.   
 
The upgradient drainage improvement will help 
to reduce the stormwater flows through the 
park lawn area, improving grass establishment 
and reducing erosion.  Furthermore, it will help 
limit the migration of the headcut at the pond, 
allowing for execution of retrofit AB‐R8C2.  This 

retrofit proposes to restore the eroded 
shoreline through bio‐engineered stabilization 
strategies.  Techniques may include installation 
of coir fiber logs, coir fabric, and live stakes to 
create a naturally, stable riparian zone. 
 
Pussy’s Pond Park may serve as an excellent 
location for public education about stormwater 
treatment, resource area management, and 
pollution prevention.  Informing park users 
about the negative impacts associated with 
feeding water fowl could go a long way toward 
reducing bacteria loads in Pussy’s Pond and 
throughout the Accabonac watershed.     
   
Practice Sizing/Design Considerations 
Any proposed conveyance structures should be 
designed to accommodate peak flowrates for at 
least the 10‐year storm.  The bioretention area 
should be sized to treat the water quality 
volume from the contributing impervious 
surface.  This equates to approximately 440 SF 
of required treatment area, which is readily 
available within the combined park and right‐of‐
way areas.  Runoff generated from storms 
greater the water quality event will bypass 
through an overflow structure within the 
bioretention area and discharge to a stabilized 
outfall at the pond shoreline.  No sizing is 
required for the bank stabilization measures but 
native plants that thrive in freshwater 
environments should be selected for 
revegetation.  
 
Pollutant Removal 
Bioretention areas are expected to remove 90% 
TSS; 30% TP; 55% TN; and 70% bacteria (RI 
Manual, 2010), assuming the full design 
treatment volume can be provided.  The 
proposed bank stabilization measures will also 
help to reduce TSS and TP loading to the pond 
and Accabonac Harbor.   

AB‐R8C. Pussy’s Pond Park — Bioretention Area;  Bank 

Restoration; Public Education 
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Project costs 
The construction of Site AB‐R8C is expected to cost approximately $46,500.  This includes an estimated 
10% fee for final engineering design and permitting and a 20% contingency.  Long‐term operation and 
maintenance costs are likely to be in the range of 3%‐5% of the construction costs, or $1,000 to $1,800, 
annually. 
 
Next steps 

• Consider preliminary public education opportunities for managing water fowl populations; 
• Complete a topographic survey and map existing utilities; and 
• Map existing resource area boundaries and buffers. 

 
 

 
Existing Conditions and Proposed Concept Sketch 

    

Site ID 
Drainage 
Area (ac) 

% 
Impervious

Design 
Treatment 
Volume (cf)*

Practice Area 
Required (sf)* 

Practice Area 
Available (sf)* 

AB‐R8C1  0.21  51  468  432  432 
*Design Water Quality Volume: WQv (cf) = (1.2”)(Rv)(A)/12;  where Rv = 0.05+0.009(I), A = drainage area (sf), I = 
percent impervious cover (per NY State Stormwater Design Manual, 2010). 
*Practice Area Required is calculated based on practice‐specific design assumptions. 
*Practice Area Available is estimated from available mapping. Actual practice area may be adjusted as needed 
during pre‐construction.  

bioretentionswale 

outlet bank stabilization and 
revegetation zone 
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Site Description 
The Shipyard Lane Boat Launch is located at the 
western‐most embayment of Accabonac 
Harbor.  Access to the boat launch is from the 
south via Shipyard Lane.  The site is less than 
one‐quarter mile from the Springs town center.  
The road, boat launch, and associated parking 
areas are paved.  Most of Shipyard Lane drains 
to the boat launch area where there is a single 
catchbasin with a six‐inch diameter outlet pipe 
that handles a portion of the runoff.  At the 
time of observation (May 2011), the catchbasin 
appeared partially clogged with debris and 
overwhelmed by stormwater flows.  It also 
appeared that the catchbasin would be 
submerged during high tide conditions.     
 
Proposed Concepts 
A bioretetion facility is proposed along the 
southeastern side of boat launch area to 
improve current drainage and provide 
stormwater treatment for Shipyard Lane.  The 
bioretention area would be constructed 
immediately upgradient of the existing 
catchbasin.  The existing catchbasin could be 
converted as the primary outlet control 
structure for the bioretention system by raising 
the frame and grate elevation.  Possible 
upgrades to the structure and piping may be 
necessary depending on age and condition.  
Pavement removal may be necessary for 
construction of the bioretention area.   
 
In order to capture runoff from the entire boat 
launch area, a diversionary “speed bump” is 
proposed across the width Shipyard Lane.  A 
vegetated swale is also proposed along the 
southeastern side of the road to carry runoff 
from the upgradient extents of the drainage 
area.  The swale will help to provide 
pretreatment of runoff prior to reaching the 
bioretention facility.   Some pavement removal 
may be necessary to properly size and locate 

the system within the public right‐of‐way.  This 
site may provide opportunities for public 
education about a stormwater, proper refueling 
strategies, and waste management.    
 
Practice Sizing/Design Considerations 
The conveyance and drainage structures such as 
the swale, catchbasin, and piping should be 
designed to accommodate peak flowrates for at 
least the 10‐year storm event.  The bioretention 
area should be sized to treat water quality 
volume from the contributing impervious 
surface.  This equates to approximately 1,180 SF 
of required treatment area.  The available 
surface area at this location is at approximately 
1,000 SF, meaning the practice will be able to 
manage about 83% of the design water quality 
volume.  Any additional runoff than that enters 
the bioretention area will bypass through the 
raised, existing catchbasin to a stabilized outfall.  
In order to prevent groundwater influence 
during high tides, the bioretention system may 
have to be lined with an impermeable liner. 
 
Pollutant Removal 
Bioretention areas are expected to remove 90% 
TSS; 30% TP; 55% TN; and 70% bacteria (RI 
Manual, 2010).  This assumes the full design 
treatment volume can be provided.   
 
Project costs 
The construction of Site AB‐R16, including 
speed bump, flume, signage, erosion and 
sediment control, etc., is expected to cost 
approximately $59,800.  This includes an 
estimated 10% fee for final engineering design 
and permitting and a 20% contingency.  Long‐
term operation and maintenance costs are 
likely to be in the range of 3%‐5% of the 
construction costs, or $1,500 to $2,300, 
annually. 
 

AB‐R16. Shipyard Lane Boat Launch — Pavement 

removal and bioretention facility 
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Next steps 
• Determine extent of groundwater fluctuation through test pits or borings; 
• Complete a topographic survey and map existing utilities; and 
• Map existing resource area boundaries and buffers. 

 
 

 
Existing Conditions and Proposed Concept Sketch 

    

Site ID 
Drainage 
Area (ac) 

% 
Impervious

Design 
Treatment 
Volume (cf)*

Practice Area 
Required (sf)* 

Practice Area 
Available (sf)* 

AB‐R16  0.34  93  1,300  1,180  980 
*Design Water Quality Volume: WQv (cf) = (1.2”)(Rv)(A)/12;  where Rv = 0.05+0.009(I), A = drainage area (sf), I = 
percent impervious cover (per NY State Stormwater Design Manual, 2010). 
*Practice Area Required is calculated based on practice‐specific design assumptions. 
*Practice Area Available is estimated from available mapping. Actual practice area may be adjusted as needed 
during pre‐construction.  

bioretention

swale

flume 
speed bump 
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Site Description 
At the northern end of the Accabonac 
subwatershed, there is an existing wet 
detention basin that manages runoff from an 
approximate 14.9‐acre drainage area.  The basin 
had been outfitted with an outlet control 
structure (OCS) to regulate peak discharge 
rates.  At the time of observation (May 2011), it 
was deteriorated and failing, significantly 
reducing the flood control potential of the 
detention facility.  The detention basin is also 
currently overgrown with phragmites, an 
invasive species that can out‐compete native 
vegetation.    
 
Currently, untreated stormwater runoff flows 
into the basin from the Underwood‐Norfolk 
neighborhood (AB‐N1) and other surrounding 
roadways.  It then flows east through a 15‐inch 
diameter outlet pipe that discharges to a 
coastal salt marsh.  Peak flow control is likely 
minimal given the poor condition of the existing 
outlet structure.  Drainage infrastructure along 
Springs‐Fireplace Road is insufficient, 
contributing to temporary ponding in the 
roadway.    
 
Proposed Concepts 
In order to improve water quality and flood 
control and reduce erosion flow conditions, the 
OCS could be replaced with a new structure 
designed to achieve maximum attenuation and 
utilization of available storage capacity.  By 
reducing release rates and increasing drain 
times, the growth of phragmites could be 
managed.  A small permanent pool should be 
excavated near the outlet structure to improve 
pollutant settling.  This would also allow the 
installation of a reverse‐flow outlet pipe which 
would help to reduce clogging from floating 
debris.  Deep‐sump catchbasins and/or oil‐grit 
separators are recommended throughout the 
local contributing drainage area to provide 

runoff pretreatment prior to discharge into the 
basin.  Paved flumes with riprap splash pads at 
roadway low‐points will also help to reduce 
erosion and sedimentation in the wetland. 
   
Practice Sizing/Design Considerations 
The OCS should be sized to accommodate flows 
for the preferred design storm event, possibly 
the 10‐year storm, while also restricting 
outflows for the small storm events to maximize 
pollutant removals.  The total drainage area to 
the site is approximately 14.9 acres with 23% 
impervious surface.  The basin currently offers 
at least 43,000 cubic feet of volume for 
attenuation (two feet of storage depth over a 
21,500 square foot area).  A primary design 
consideration for this project is selecting a 
design release rate that is adequate for 
reducing peak flows, providing sufficient 
extended detention for water quality 
treatment, and for managing phragmites 
growth.  All drainage work should be able to be 
completed within the existing drainage 
easement and public right‐of‐ways. 
 
Pollutant Removal 
Wet extended detention basins are expected to 
remove up to 80% TSS; 52% TP; 31% TN; and 
70% bacteria (RI Manual, 2010).  The proposed 
retrofit will help increase the removal 
efficiencies currently observed by increasing 
attenuation and decreasing peak discharges.   
 
Project costs 
The construction of Site AB‐R18 is expected to 
cost approximately $55,900.  This includes an 
estimated 10% fee for final engineering design 
and permitting and a 20% contingency.  Long‐
term operation and maintenance costs are 
likely to be in the range of 3%‐5% of the 
construction costs, or $1,300 to $2,200, 
annually. 

AB‐R18. Teak Road Wetland — Retrofits for an existing 

stormwater detention basin  
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Next steps 
• Complete a topographic survey of the area.  
• Determine if there are any site utility conflicts; and 
• Map existing resource area boundaries and buffers. 

 
 
 

 
Existing Conditions and Proposed Concept Sketch 

 
 

    

 
 

Site ID 
Drainage 
Area (ac) 

% 
Impervious

Design 
Storm (yrs) 

Practice 
Volume 

Required (cf)* 

Practice 
Volume 

Available (cf)* 
AB‐R18  14.9  23  10  41,000  43,000 

*Design Storm Rainfall Depth = 5‐inches, Provide 24‐hour extended detention for the 1.2 inch water quality 
event 
*Practice Area Required is calculated based on practice‐specific design assumptions. 
*Practice Area Available is estimated from available mapping. Actual practice area may be adjusted as needed 
during pre‐construction.  
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APPENDIX A: 

SUBWATERSHED BASELINE MAPS 

   



 



Source: Esri, DigitalGlobe, GeoEye, i-cubed, USDA, USGS, AEX,
Getmapping, Aerogrid, IGN, IGP, swisstopo, and the GIS User Community
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Source: Esri, DigitalGlobe, GeoEye, i-cubed, USDA, USGS, AEX,
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APPENDIX B: 

FIELD FORMS AND SKETCHES 

   



 



 

 

 

 

 

 

 

FIELD FORMS Ͳ RETROFITS 

 

   



 



























































































































































 

 

 

 

 

 

 

FIELD FORMS – NEIGHBORHOOD AND 
STREETS SOURCE ASSESSMENTS 

 

   



 



































 

 

 

 

 

 

 

FIELD FORMS – HOTSPOT/POLLUTION 
PREVENTION 

 

   



 







































 

 

 

 

 

APPENDIX C: 

RETROFIT RANKING METHODOLOGY 
AND RESULTS 

   



 



APPENDIX C – Retrofit Ranking Methodology 
 
The recommended stormwater retrofits sites identified within this plan will likely not be implemented 
simultaneously; therefore, each of the evaluated retrofit sites were subject to a ranking procedure in 
order to help prioritize locations for further evaluation.  Not all recommendations are equal when it 
comes to implementation.  Some proposed projects may require additional planning and permitting, 
both of which will require additional time, while others may require a large amount of upfront 
construction costs.  Prioritizing candidate sites allows retrofit sites to be compared to find the most cost‐
effective and feasible sites within the study area.  The ranking system used a 100‐point scoring system, 
where the relative merit of each proposed retrofit BMP was evaluated by assigning points based on the 
following site BMP ranking criteria: 
 

• Pollutant Removal Potential (40 points) 
• Estimated Construction Cost (25 points) 
• Ease of Implementation (20 points) including: 

o Wetland impact/permitting 
o Site accessibility 
o Ownership 
o Maintenance burden 

• Additional Benefits (25 points) including: 
o Public education/demonstrations 
o Additional stormwater benefits 
o Available partners 

 
1) Pollutant Removal Potential (40 points)ͲͲThis category was allotted the highest number of possible 

points based on the main goal of addressing the two pollutants of concern under the Peconic 
Estuary 2006 Total Maximum Daily Load (TMDL) for pathogens and the 2007 TMDL for nitrogen.  We 
analyzed this category based on water quality volume treated (with a goal of 1.2 inch per impervious 
acre), as well as the most currently accepted removal efficiencies for the proposed practices as 
documented in the 2010 Rhode Island Stormwater Design Manual (see Table 1).  Note, the 2010 RI 
Manual was used because it reflects the latest research results on pollutant removal capabilities 
within the northeastern region of the country. 
• Water Quality Volume Treated ‐ The site with the maximum volume treated received 20 points, 

while the minimum received 10 points, and the remaining sites were ranked accordingly.   

• Pollutant Reduction – The practices were ranked based on their removal efficiency for both 
bacteria and nitrogen, for a maximum of 20 points possible (10 points each pollutant). 

Table 1.  Pollutant Removal Efficiencies (Source: 2010 Rhode Island Stormwater Design Manual) 

Practice  % Bacteria 
Removal

%TN Removal 

Constructed Wetland  60 30
Bioretention  70 55
Dry Swale  70 55
Wet Swale  60 30
Infiltration Basin  95 65
Infiltration Trench  95 65



Practice  % Bacteria 
Removal

%TN Removal 

Permeable Paving  95 40
Rain Garden  70 55
Stormwater Planters  70 55
Gravel Wetland  85 55
Subsurface Chambers  40 90
Sand Filter  70 32
Dry Well  40 90
O/G Separator  0 0
Wet ED Basin  70 31
Deep Sump Catch Basin 0 0
Sediment Forebay  12 3
Grass Channel  0 40

 
2) Estimated Construction Cost (25 points)— Preliminary construction costs were roughly estimated 

on a unit cost per volume or area of the practice based on literature and HW’s recent experience 
with implementation of local projects (see Table 2).  Total estimated project cost was then divided 
by the water quality volume treated by each retrofit.  Next, relative scores were assigned to each 
project, where the lowest cost per WQv unit was assigned 25 points and the highest cost was 
assigned 5 points.   

Table 2.  Construction Costs per Unit Treated 

Practice $/Unit

Constructed Wetland $ 9.45 per cu ft
Bioretention  $27.00 per cu ft
Dry Swale  $16.90 per cu ft
Wet Swale  $16.90 per cu ft
Infiltration Basin  $10.80 per cu ft
Infiltration Trench $21.60 per cu ft
Permeable Paving  $40.50 per cu ft
Rain Garden  $13.50 per cu ft
Stormwater Planters $35. per cu ft
Pavement Removal $0.5 per sq ft
Repaving  $3 per sq ft
Sand Filter  $125 per sq ft
O/G Separator  $3 per gallon

 
3) Ease of Implementation (20 points)ͲͲThis category compared the concepts based on the following 

implementation factors: 

• Potential required permitting  

o Minimal to no permitting required = 5 points; 
o Some permitting likely = 2.5 points; and  
o Complicated permitting likely = 0 points. 



• Access issues 

o Site easily accessed = 5 points; 
o Some difficulty getting equipment to the site = 2.5 points; and 
o Site is difficult to access = 0 points. 

• Ownership issues  

o Publically‐owned = 5 points; 
o Ownership potentially an issue = 2.5 points; and 
o Privately‐owned = 0 points. 

• Maintenance burden 

o Low = 5 points; 
o Medium = 2.5 points; and  
o High = 0 points. 

4)   Additional benefits/factors (15 points).  This category helps compare the proposed concepts based 
on additional factors of interest to this project, as listed below: 

 
• Public Education/Demonstration 

o Site is located in a high visibility area and provides an excellent opportunity for reaching the 
public = 5 points: 

o Site provides moderate visibility and located where some portion of the public could benefit 
= 2.5 points; and  

o Site provides low visibility and is located in an area few people will visit = 0 points. 

• Additional Stormwater Benefits 

o Concept provides additional flood abatement, runoff reduction, habitat benefits = 5 points; 
o Site provides moderate additional benefits = 2.5 points; and  
o Site provides little other benefits than water quality = 0 points. 

 
• Available partners 

o Good opportunity for, or there are existing partners/funding/volunteers available for 
implementation = 5 points: 

o Some opportunity for implementation assistance = 2.5 points 
o Little to no opportunity for implementation assistance = 0 points  

 
The eight or fewer retrofits with the highest total score were preliminarily classified as “high priority” for 
each subwatershed.  Remaining retrofits were assigned “medium” or “low” priority ratings based on 
natural breaks in the total scores.  Ranking categories are listed in the plan in the retrofit summary 
tables.  Point thresholds defining categories vary between each subwatershed.  
 



 



APPENDIX C - Retrofit Ranking Spreadsheet

Preliminary Sizing Calculations for Stormwater Retrofits:
Note:  Water Quality Volume Required is
based upon 1.2 inch of runoff times the 

Water Quality Volume (WQv)contributing impervious area per 2010 NY Manual (Fig. 4.1)
% Imp.WQv RequiredWQv providedWQv providedBacteria removedTN removedPavementTotal PlanningWetlands/Access/ UtilityOwnershipMaintenancePublic other benefitsOther

%acsfacsfcf%cf%%Removed (sf)Level Cost $PermittingIssuesIssuesBurdenEducationflooding/runoff reductionPartners
AB-R1ALouse Point Rd/Old Stone Hwy intersection - Traffic island bioretention68.80.156,5410.104,500438100.0438705511,817.00 $         MLLLLLM
AB-R1BLouse Point Rd/Old Stone Hwy intersection - Wet swale66.40.083,6920.062,450239100.023960304,038.42 $           MLLLLLM
AB-R2Louse Point Rd: unpaved driveways - Paved gutter/sediment trap35.01.3759,5770.4820,8692,1760.00003,600.00 $           MLMMLLL

AB-R3A1Louse Point Rd: northern end - Path stabilization / Revegetation71.40.208,7100.146,2166030.00007,500.00 $           MLLLMLM
AB-R3A2Louse Point Rd: northern end - Parking lot paving & bioretention 100.00.219,3430.219,34388886.7769705520,767.50 $         HLLLHLM
AB-R3B1Louse Point Rd: boat launch - Path stabilization / Revegetation34.20.7331,7130.2510,8531,1350.00002,430.00 $           MLLLMLM
AB-R3B2Louse Point Rd: boat launch - Pavement removal & bioretention83.60.3414,9440.2912,4981,200100.0120070552,446            33,610.58 $         HLLLHMM
AB-R4AOld Stone Hwy/Neck Path intersection - Traffic island bioretention100.00.093,9750.093,975378100.0378705510,195.88 $         MLLLLLM
AB-R4BOld Stone Hwy/Accabonac Rd intersection - Traffic island bioretention100.00.041,6910.041,691161100.016170554,337.42 $           MLLLLLM
AB-R4COld Stone Hwy/Neck Path intersection - right-of-way constructed wetland100.00.135,6480.135,648537100.053760309,067.86 $           MLLLLLM
AB-R4DAccabonac Rd/Neck Path intersection - paved drainage flumes100.00.167,0930.167,093674100.067460306,367.74 $           MHHLLLM
AB-R4EOld Stone Hwy - right-of-way bioswale100.00.052,2520.052,252214100.021470555,776.38 $           MLLLLLM
AB-R5Landing Lane - Parking lot paving & path stabilization / Revegetation13.40.4318,7090.062,5003740.000043,860.00 $         HLLLMLM
AB-R6Barnes Country Market Parking Lot - Pavement removal & bioretention91.80.3314,3110.3013,1381,254100.0125470551,173            34,443.83 $         LHHMLLL

Drainage Area
Project #

Imp. Area

yg,,,,, $
AB-R7A1School Street Onstreet Parking - Bioretention (north) / "Green Streets"64.00.3414,8300.229,48792862.0575705520,191.28 $         LLLLHLL
AB-R7A2School Street Onstreet Parking - Bioretention (middle) / "Green Streets"66.70.177,2620.114,84447283.0392705513,765.05 $         LLLLHLL
AB-R7B1School Street School Bus Loop - Bioretention100.00.3012,8620.3012,8621,22256.7693705518,720.00 $         LMLLHLL
AB-R7B2School Street Onstreet Parking - Bioretention (south)  / "Green Streets"82.30.135,7330.114,72045370.5320705511,217.38 $         LLLLHLL
AB-R7CSchool Street School (back of buildling) - Rain barrels / Education100.00.2711,6800.2711,6801,1100.0070553,000.00 $           LMLLHLH

AB-R8A1Parsons Street/Springs Trail - Constructed wetland45.60.3013,0610.145,962602100.0602705516,250.90 $         HLLLHLL
AB-R8A2Parsons Street/Old Stone Hwy Intersection - Bioretention33.00.5624,4960.198,081850100.0850705522,943.79 $         MLLLMLL
AB-R8BChurch Parking at Springs-Fireplace Rd/Old Stone Hwy Intersection -  Bioretention89.10.4720,5390.4218,2991,75059.41039705528,050.75 $         HHHLHLL
AB-R8C1Pussy's Pond Park on School Street - Bioretention50.60.219,2550.114,684468100.0468705512,631.55 $         MMMLHLL
AB-R8C2Pussy's Pond Park on School Street - Bank Restoration0.00.0000.00000.00705510,000.00 $         HMMLHLL
AB-R8DSprings General Store - Bioretention 100.00.5825,1710.5825,1712,39146.71117705530,156.75 $         HHHLHLL
AB-R8EAshawagh Hall - Bioswale42.60.7834,1250.3314,5211,47869.51027705527,727.65 $         LMMLMLL
AB-R9AOld Stone Hwy/Fort Pond Blvd Intersection Commercial Properties - Pave access road100.00.104,2000.104,2003990.000012,600.00 $         LLLLLLL
AB-R9BOld Stone Hwy/Fort Pond Blvd Commerical Properties - Pave Old Stone Hwy shoulder parking100.00.031,3580.031,3581290.00004,074.00 $           LLLLLLL

AB-R10ATalmage Farm Lane/Fireplace Rd Intersection - Pavement removal & bioretention (north)46.80.3515,1660.167,102715100.07157055430               19,520.00 $         LLLLLML
AB-R10BTalmage Farm Lane/Fireplace Rd Intersection - Pavement removal & bioretention (south)59.40.3214,0970.1928,374824100.08247055417               22,458.95 $         LLLLLML
AB-R11ANorfolk Rd/Underwood Dr Intersection - Bioretention31.10.8537,1960.26511,5561,226100.01226705533,102.54 $         LLLLLLL
AB-R11BUnderwood Drive/Fireplace Rd Intersection - Deep sump CB to new leacher (north)43.80.198,1920.0823,5913640.00409012,000.00 $         LLLMLLL
AB-R11CUnderwood Drive/Fireplace Rd Intersection - Deep sump CB to ex. leacher (south)49.80.3213,7850.1576,8596860.0040906,000.00 $           LLLMLLL
AB-R12Gerard Point - Path stabilization / Revegetation21.90.7231,5770.1596,9097800.00005,208.00 $           MLLLMLM
AB-R13Springs-Fireplace Rd - Bioretentions or tree-pits100.00.146,0000.1386,00057048.227570557,425.00 $           LLMLLLL

AB-R14ASprings Fire Department (front) - Bioretention100.00.198,4550.1948,455803100.0803705521,687.08 $         LHHLMLL
AB-R14BSpringsFireDepartment(back)-Permeablepavement(orOGSretrofit)1000015650001496500618100061895402500875 $LHHMMLL AB-R14BSprings Fire Department (back) - Permeable pavement (or OGS retrofit)100.00.156,5000.1496,500618100.0618954025,008.75 $        LHHMMLL
AB-R15AWaters Edge circle - Pavement removal & bioretention 90.90.239,8610.2068,967856100.08567055894               23,568.05 $         LLHLLML
AB-R15BWaters Edge/Carriage Lane - Pavement removal & bioretention 28.60.5624,5890.1627,042757100.075770551,300            21,081.58 $         LLHLLML
AB-R15CWaters Edge/Carriage Lane - Pavement removal & revegetation0.00.021,0830.0000220.00001,083            3,790.50 $           LLHLLML
AB-R16Shipyard Rd Boat Launch - Pavement removal & bioretention93.30.3414,6320.3113,6481,30183.210827055984               29,716.80 $         HLLLHML
AB-R17Harrison Ave Neighborhood Cul-de-sacs - Bioretentions53.80.7834,0440.4218,3111,81853.3969705526,165.70 $         LLHLMLL
AB-R18Teak Rd Wetland - Detention pond outlet control structure retrofit23.114.87647,5653.44149,87616,727100.0167270336,690.67 $           HMLLLHM



Ranking Results:
1.  Pollutant Removal Potential (possible 40 pts)2.  Cost (25 points)3.  Ease of Implementation (20 points)4.  Additional Benefits/Factors (15 points)TOTAL

Total WQv treated 
(20)

Pollutant 
Reduction        

(20)
 #1  Score

Total 
Cost/WQv 

Treated
#2 Score*Wetlands/ 

Permitting (5)
Accessibility 

(5)Ownership (5)Maintenance 
Burden (5)#3 ScorePublic Education/ 

Demonstration (5)

Addl SW Benefits 
(flood reduction, 
runoff reduction) 

(5)

Other Partner 
Involvement 

(5)
#4 ScoreSCORE

Site #Score
AB-R1A10.2612.522.827 $             122.555517.5002.52.554.5AB-R1868
AB-R1B10.149.019.117 $             172.555517.5002.52.555.9AB-R3B259
AB-R210.000.010.0-02.552.52.512.5000022.5AB-R3A257

AB-R3A110.000.010.0-02.555517.52.502.5532.5AB-R1657
AB-R3A210.4612.523.027 $             12055515502.57.557.2AB-R7B157
AB-R3B110.000.010.0-02.555517.52.502.5532.5AB-R10B57
AB-R3B210.7212.523.228 $             1105551552.52.51059.4AB-R10A57
AB-R4A10.2312.522.727 $             122.555517.5002.52.554.5AB-R4C56
AB-R4B10.1012.522.627 $             122.555517.5002.52.554.3AB-R1B56
AB-R4C10.329.019.317 $             172.555517.5002.52.556.1AB-R7A156
AB-R4D10.409.019.49 $               202.50057.5002.52.549.9AB-R7A255
AB-R4E10.1312.522.627 $             122.555517.5002.52.554.4AB-R7B255
AB-R510.000.010.0-00555152.502.5530.0AB-R11A55
AB-R610.7512.523.227 $             115002.57.5000042.2AB-R8A255

AB-R7A110.3412.522.835 $             8555520500555.5AB-R8A155
AB-R7A210.2312.522.735 $             8555520500555.4AB-R1A54
AB-R7B110.4112.522.927 $             1252.55517.5500557.1AB-R4A54
AB-R7B210.1912.522.735 $             8555520500555.4AB-R4E54
AB-R7C10.0012.522.5-052.55517.55051050.0AB-R4B54
AB-R8A110.3612.522.927 $             12055515500554.6AB-R8E52
AB-R8A210.5112.523.027 $             122.555517.52.5002.554.7AB-R1752
AB-R8B10.6212.523.127 $             1200055500544.9AB-R8C152

AB-R8C110.2812.522.827 $             122.52.52.5512.5500552.0AB-R15A52
AB-R8C210.0012.522.5-002.52.5510500537.5AB-R1352
AB-R8D10.6712.523.227 $             1200055500544.9AB-R15B52
AB-R8E10.6112.523.127 $             1252.52.55152.5002.552.3AB-R7C50
AB-R9A10.000.010.0-0555520000030.0AB-R4D50
AB-R9B10.000.010.0-0555520000030.0AB-R14A47

AB-R10A10.4312.522.927 $             1255552002.502.557.0AB-R8D45
AB-R10B10.4912.523.027 $             1255552002.502.557.1AB-R8B45
AB-R11A10.7312.523.227 $             12555520000055.0AB-R642
AB-R11B10.0013.023.0-05552.517.5000040.5AB-R11B41
AB-R11C10.0013.023.0-05552.517.5000040.5AB-R11C41
AB-R1210.000.010.0-02.555517.52.502.5532.5AB-R14B39
AB-R1310.1612.522.727 $             12552.5517.5000051.9AB-R8C238

AB-R14A10.4812.523.027 $             125005102.5002.547.2AB-R3A133
AB-R14B10.3713.523.941 $             55002.57.52.5002.538.9AB-R3B133
AB-R15A10.5112.523.028 $             1155051502.502.552.0AB-R1233
AB-R15B10.4512.523.028 $             1155051502.502.551.8AB-R530
AB-R15C10.000.010.0-055051502.502.527.5AB-R9A30
AB-R1610.6512.523.127 $             1205551552.507.557.2AB-R9B30
AB-R1710.5812.523.127 $             125505152.5002.552.3AB-R15C28
AB-R1820.003.323.30.40 $          2502.55512.5052.57.568.3AB-R223

Min0.40 $             25
Max40.50 $           5

*This score is weighted with the lowest cost/acre receiving the highest score (30) and the highest cost/acre receiving the lowest score (1).   
The other sites receive scores based on cost/acre relative to the maximum and minimum.

Site #
Site Priority In Descending 

Order



 

 

 

 

 

APPENDIX D: 

HOMEOWNERS GUIDE TO IMPROVING 
WATER QUALITY IN THE PECONIC ESTUARY  

 



 


